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Csoszné Kacz Edit polgarmester koszontotte a megjelenteket, megallapitotta a
hatérozatképességet, majd az iilést megnyitotta. Javasolta, hogy az ,.,egyebek” napirend 6. és 7.
pontjait utolsdként, zart iilésen targyalja meg a képviselo-testiilet.

dr. Mihécs Zsolt: Nem igazan érti, mi indokolja a zart {ilést a két napirend esetében, hiszen nem
sértenek tizleti titkot, és ha nyilt tilésen keriilne sor a témak megvitatasara, a lakossag is tisztabban
latna ezekben az ligyekben.

Csoszné Kacz Edit polgarmester: Az 6nkormanyzati torvény €és az SZMSZ egyértelmiien
megfogalmazza, milyen esetekben kell zart iilést elrendelni. A lakossdg nem marad le semmirdl,
hiszen a testiilet altal hozott dontéseket minden esetben ismertetni kell nyilt tilésen.

Simontornya Varos Onkorményzatdnak Képviseld-testiilete az iilés napirendjére, valamint a zart
iilésre vonatkozo javaslatot 8 igen szavazattal — 2 tartozkodassal — elfogadta, s a napirendet a
kovetkezOk szerint allapitotta meg:

NAPIREND

I.) Polgarmesteri tajékoztatd az el6z0 iilés ota hozott fontosabb dontésekrol, intézkedésekrol.
Jelentés a lejart hataridejli onkorményzati hatarozatok végrehajtasarol.
Tajékoztatd a varos kozrendjét, kdzbiztonsagat érintd eseményekrol, dontésekrol.
Eldadd: Csdszné Kacz Edit polgarmester
Bardos Laszl6 cimzetes f6jegyzd
Mikoly Tibor Méarton Orsparancsnok
I.) A helyi allattartasi rendelet feliilvizsgalata (a simontornyai eb-tartas szabalyai).
Eldadé: Bardos Laszld cimzetes féjegyzo
III.) A kerti hulladékégetés szabalyozasa.

Eldadé: Bardos Laszlé cimzetes f6jegyzd

V) A gyermek- ¢és didkétkeztetés tapasztalatai. A 2009. évi nyersanyag-normativa
megallapitasa.



Eldadé: Tothné Unghy Ilona iskolaigazgato

V) A polgarmester beszamoloja a Tamdsi — Simontornya Tobbceélt Kistérségi Tarsulasi
Tanacsban végzett munkajarol.

Eldadé: Csészné Kacz Edit polgdrmester
VL) A 2009. évi belso ellendrzési terv jovahagyasa.
Eldadé: Bardos Laszlo cimzetes fojegyzo
VIL.) Téjékoztatd a varos fogorvosi helyzetérdl, tovabbi feladatok.

Eldadé: Csdszné Kacz Edit polgarmester

dr. Dési Ivan fogorvos

VII)EGYEBEK

1.) Téjékoztatd az Allami Szamvevészék 2008. évi atfogo ellendrzésérol.
El6adé: Csdszné Kacz Edit polgarmester

Bardos Laszl6 cimzetes f0jegyzo

2.) Temetd kegyeleti kozszolgaltatasi szerz6dés alapjan torténd lizemeltetésére kiirt
palyazat elbiralasa.

Eldadd: Csdszné Kacz Edit polgarmester

3.) Kozponti orvosi ligyelet mitkddtetésére kotott tarsulasi megallapodas modositasa.

El6adé: Csdszné Kacz Edit polgarmester

4.)) A gyermekjoléti szolgaltatds feladatanak ellatasara megbizdsos tarsuldst létrehozo
tarsulasi megallapodas médositasa.

El6adé: Csdszné Kacz Edit polgarmester

5.) Folyékony kommunalis hulladék gytlijtésére, szallitdsara és artalmatlanitdsara kotott
kozszolgaltatasi szerzddés feliilvizsgalata.



El6adé: Csdszné Kacz Edit polgarmester

6.) Szilfa u. 49/B. szam alatti onkormanyzati tulajdonu lakas értékesitése.

Eldadd: Csdszné Kacz Edit polgarmester

7.) Vak Bottyan Itp. 16. I/3. szam alatti onkormanyzati tulajdonu lakas értékesitése.

El6adé: Csdszné Kacz Edit polgarmester

8.) Vak Bottyan ltp. 14. szam alatti 6nkormanyzati tulajdont lakasok értékesitése.

Eldadd: Csdszné Kacz Edit polgarmester

9.) Polgarmesteri hivatal gépkocsijanak cseréje.

El6adé: Csdszné Kacz Edit polgarmester

10.)  Tajékoztatd a szakképzés helyzetérol.
Eldad6: Tothné Unghy Ilona iskolaigazgatd

11.)  Téjékoztatd a nyaraddszeredai tanulok elhelyezésérol.

Eléadd: Tothné Unghy Ilona iskolaigazgato

12.)  Simontornyai strand hasznositasa. (zart iilés)

Eldadé: Csdszné Kacz Edit polgarmester

13.) A szennyvizcsatorna palyazat benyujtasahoz kapcsolodd szennyviztisztitdo telep
létrehozasanak lehetdségei. (zart iilés, szobeli eldterjesztés)

Eldadé: Csdsz Laszlo alpolgarmester
I.) napirendi pont
Polgarmesteri tajékoztatd az eldzd iilés ota hozott fontosabb dontésekrdl, intézkedésekrol.
El6adé: Csdszné Kacz Edit polgarmester

(frasos tajékoztaté a jegyzokényvhoz csatolva.)



Cs6szné Kacz Edit polgarmester: Szobeli kiegészitésében ismertette a palydzatokon elnyert
tamogatasok nagysagat, valamint a célokat, melyekre ezeket az 6sszeget forditjak majd.

Jelentés a lejart hataridejii 6nkormanyzati hatarozatok végrehajtasarol.

Eldado: Bardos Laszl6 cimzetes f0jegyz0

(Irésos jelentés a jegyzSkonyv mellékletét képezi.)

Tajékoztato a varos kozrendjét, kozbiztonsagat érintdé eseményekrol,

dontésekrol.

Eléadd: Mikoly Tibor érsparancsnok

Mikoly Tibor érsparancsnok: Bemutatta Ritter Rudolfot, aki a Simontornyai Rendérors helyettes
Orsparancsnoka lesz hamarosan.

Az elmult idészak alatt 13 biintetd feljelentés érkezett a renddrdrsre, tobbek kozott gardzdasag,
Onbiraskodas, rablas, préshaz feltorések, zaklatas, tartasdij fizetési kotelezettség elmulasztasa, lopas
miatt.

Elmondta, az elmult id6szak alatt sajnos gyermekkoru elkovetdvel is gondjuk akadt, ami kiillondsen
szomoru dolog szamukra.

A kozeljovoben tervezik, hogy baleset megel6z6 eléadassorozatot inditanak az iskolaban.
A triikkos tolvajokkal kapcsolatban ismertette a lakossag részérdl tehetd megel6zo 1épéseket.

Elszaporodtak a mas megyé¢kbol érkezd olyan személyek, akik fat arusitanak a telepiilésen, ezen
nyerészkedve.

Ugyancsak egyre tobb jelzés érkezik az Orsre az illegalis fakivagdsokkal kapcsolatban, most, hogy
megjott a hideg.

A tolvajok elfogdsdhoz sziikségiik van a lakossag segitségére is. Kérte, legyenek éberek, s ha a
szOl6hegyen idegen autokat latnak furikézni, irjak fel a rendszamukat, vagy telefonon jelezzék, mit
tapasztaltak.

El6szeretettel tulajdonitjak el ijabban a kismotorokat, ezért szeretné felhivni az emberek figyelmét
arra, nem elég, ha az udvarukban tartjdk azokat, zarjék is le, mert sajnos az udvarrdl is képesek
elvinni.



Kérdések, hozzaszolasok:

Molnar Margit: A polgarmesteri tdjékoztatoban elhangzott, hogy a Malom épiilet tulajdonosa
felajanlast tett az 6nkormanyzat szdmdara rendezvények megtartdsara. Szeretné tudni, ki 6?

Mi nem tetszett a sportkdrnek a szerz6dés-tervezetben? Mi volt az oka, hogy nem fogadtak el?

A kazanhaz rekonstrukcioja pénzkiméld beruhazas, miért vartak vele eddig? Miért kellett tervezési
dijat fizetni?

Nagy Zoltanné ligy€ben tortént-e valami eldrelépés?

Zsolnai Istvan: Elhangzott, hogy a renddrség megsziintette a nyomozast az Onkormanyzattol
ellopott szivattyl tigyében. Van-e valami elképzelés annak potlasara? Nagy sziikség van ra, mert jon
az esds 1d0.

Milyen szisztéma szerint keriil sor a kozmunkésok kivalasztisara? Ugyanis szinte mindig
ugyanazokat a személyeket lehet latni, és véleménye szerint, ezért nem is nagyon keresnek
munkahelyet, hisz itt van a kdzmunka. Az pedig nem létezik, hogy valaki négy év alatt nem talal
munkat maganak. Igazsagtalan ez azokkal szemben, akik mar évek 6ta 60 km-re jarnak dolgozni
minden nap.

Az 6rsparancsnok ur felé szeretné jelezni, hogy az utkeresztezodésnél piros ldmpa esetén egyesek a
belsd sdvban kozlekednek szabalytalanul, ami balesetveszélyes.

Csé6szné Kacz Edit polgarmester: Nem tisztje megvédeni a kozmunkésokat, de csak jot mondhat
roluk, az altaluk végzett munkarol. Nem konnyli dolog esében, szélben az utcan dolgozni, nem
beszélve arrdl, hogy még a doglott allatokat is veliik hordatjak el.

Kortés Istvan: A kérdés a kozmunkdsok kivalasztdsdnak moddjara vonatkozott, nem a
munkavégzésiikre.

A mult iilésen felvetette a parhuzamos utszakasz kérdését, ahol még mindig ott van a tabla. Ez
balesetveszélyes.

Udvozli a gyerekek oktatasaval kapcsolatos rendérségi kezdeményezést. Ez kiszélesedhetne még a
kozlekedésre is, melyet leadhatna a helyi televizid. Tapasztalatai szerint ugyanis itt is rengeteg a
probléma.

A renddrség tajékoztatast adhatna a lakossag részére még az elsdsegély csomaggal, izzokészlettel,
elakadasjelz6 kotelezd meglétével, stb. kapcsolatban is, hogy igazoltataskor ezek rendben legyenek.
Ugyanis nincs mindenki tisztdban az eldirdsokkal. El kell mondani, mire figyeljenek a gépkocsi
tulajdonosok, elébb tajékoztassanak, ne mindjart biintessenek a rendorok.

Polgarmester asszony tajékoztatojaban szerepel a Malom utcai arok vizjogi-létesitési engedélyének
a dijtétele. A kultirhazi koraroké mennyibe kertil?

Az ARTEX Kft-vel kotott szerzodést mikor bontottak fel? Kiildtek-e felszolitast nekik, illetve
inkasszozas tortént-e?

Torma Jozsef: A parhuzamos utszakasszal kapcsolatban jelezte, hogy ott ttburkolatfestés tortént,
mialtal az emlitett probléma lehet, mar meg is oldodott.



Nagy Zoltanné {igyével kapcsolatban két honap elteltével sem kapott megfeleld tajékoztatast. 4-5
éve foglalkozik mér a testiilet ezzel a témaval, de most mar nem csodalkozik rajta, ha egy
tajékoztatads megadasara sem elég két honap.

A szivattyu eltulajdonitasaval kapcsolatban nagyon szomorunak tartja, hogy olyan dolog tiint el,
ami a lakossag érdekeit szolgalta volna. Javasolta, a renddrség keresse fel a szines fémmel iizleteld
személyeket is. A helyiségbe, ahol a szivattyut taroltak, kulccsal mentek be, ez mar megallapitast
nyert. Ez4ltal a hozzaférdk kore leszlikithetd, véleménye szerint belsé vizsgalatot kellene inditani.

Ertesiilései szerint intézményeket, hivatalokat latogatnak bizonyos személyek, akik onnan
pénztarcakat, iratokat tulajdonitanak el. Erre késziiljon fel az iskola, a hivatal, ugy tudja, jol szitualt
fiatalembert lattak a tanuk az egyik helyszinen. Nem szabad megbizni senkiben.

Csosz Laszlo: Nem oldddott meg a probléma, mert nem azt a részt festették le.

A szerzddés-tervezet, amit a sportkdr részére kikiildott a hivatal, az elndkség szerint nem volt
pontos, és félreérthetd volt néhany megfogalmazas. Ezért at kell dolgozni, bizonyos pontokat pedig
tisztazni, mieldtt aldirdsra kertil. Szerepelt benne példaul, hogy a sportkdr oktober 1-jétdl kiadja a
biifét, és e naptdl a tdmogatasuk a bérleti dij dsszegével, 30.000 Ft-tal csokkentésre keriil. Ezt csak
akkor lehet beleirni, ha a biifét ténylegesen bérbe adja majd a sportegyesiilet.

Nagy Karoly miiszaki iigyintézd: A kultarhazi korarok dija kb. 120.000 Ft.
Szab¢ Attila: A borgyari kdrmentesitéssel kapcsolatban mi a helyzet?

Cs6szné Kacz Edit polgarmester: Sajndlja, hogy a pénz, amit a szivattyu kézre keritdjének
ajanlottak fel, nem érte el a céljat. A rendOrség mas telepiiléseken is nyomozott ez iigyben?

Valaszok:

Csoszné Kacz Edit polgarmester: A Malom tulajdonosa kecskeméti lakos, aki barmilyen
rendezvényhez szivesen rendelkezésre bocsatja a felujitott épiiletet.

A kazanhaz rekonstrukcioval kapcsolatban adott ajanlatot a képviselot-testiilet nem fogadta el. Ezért
meg kell palyaztatni, az pedig csak a tervek megléte utan lehetséges.

Nagy Zoltanné iigye birdsagi szakaszban van.

Nem tervezik 0j szivattyQ vasarlasat, és még mindig reménykednek abban, hogy el8keriil. Am ha
mégsem, a testiilet felhatalmazasa alapjan 1ép majd az ligyben.

Torma Jozsef képviselonek valaszolta: a szivattyu {ligyét a hivatal atadta a renddrségnek. Belso
vizsgélatot nem tud inditani, mivel az igaz, hogy két személynél volt kulcs a helyiséghez, de senki
nem tudja, ehhez a lakathoz két vagy harom kulcs tartozott eredetileg.

Az vehet részt a kdzmunkaprogramban, akit a munkatigyi kdzpont nyilvantart, tartés munkanélkiili,
¢és rendszeres szocidlis segélyben részesiil. Minden személy esetében egyeztetnek a munkatigyi
kozponttal.

Az ARTEX Kft-nek fel lett mondva a bérlemény, de a kft. gépei a helyiségben maradtak zalogként.
Az adétartozas miatt inkasszozasra is sor kerilt.



A NITROKEMIA Zrt. november végére befejezi a karok teljes korii felmérését, s tajékoztatast ad a
képviseld-testiiletnek arrol, mennyibe fog keriilni a kdrmentesités folyamata.

Mikoly Tibor érsparancsnok: Azoknak, akik gépjarmiivezetdi engedéllyel rendelkeznek, tisztdban
kell lennitik a kozlekedés feltételeivel, a gépkocsi tartozékai tobb évtizede ugyanazok. Hallottak
rola, hogy néhany helyen ellendrizték az elsdsegélycsomag €rvényességi idejét, és ezért birsagoltak.
Simontornyan a jarérok ezért nem biintettek meg senkit, de ha hidnyossagot tapasztalnak, felhivjak
annak potlasara a gépjarmi vezetdjét. Az izzokészletrdl annyit: azt altalaban mindenki tart az
autdjaban, de az mar mas kérdés, hogy kicserélni kevesen tudjak. A rendérok szivesen segitenek az
1zzok cseréjénél, €és ha nekik sem sikertil, azt is megteszik, hogy bekisérik az illetét a legkozelebbi
helyre, ahol ez megoldhato.

Felhivta a figyelmet arra, hogy nagyon veszélyes, ha a bal elsd fényszoré nem ég, erre oda kell
figyelni.

A kerékparosoknak rossz latdsi viszonyok mellett kotelezd a lathatésagi mellény viselése, és
szamukra is eldiras a kerékpar viladgitasanak megléte. Ezek hidnyaban lakott teriileten kiviil
szigorian biintetnek.

Simontornyan egyébként a kezdeti intézkedéseknek koszonhetden sokat javult a helyzet e téren, a
lakossag megértette, hogy az ¢ érdekiikben tortént.

A parhuzamos kozlekedést mutatd jelzétabla ligyében intézkedni fog.

A szivattyu ligy€ében természetesen mas telepiilésen is folytattak nyomozast, de nem jutottak
eredményre. Azt azonban jelezné, ezt az ligyet nem zartak le véglegesen, nem éviil el. Tovabbra is
nyomoznak, és nem csak Simontornyan keresik, de a lehetdségeik behataroltak.

Ismerik az tutkeresztezddésnél szabdlytalanul kozlekeddkkel kapcsolatos problémat, de kevés a
létszamuk, igy nem tudnak oda embert kiildeni. Am ha szabalytalansagot tapasztalnak, megteszik a
szabalysértési feljelentést. Igazdbol egy kamera lenne megoldas ennek a problémanak a
megoldasara.

Csokkenne a balesetveszély egy korforgalom kialakitasaval, sét ez lenne véleménye szerint a
legjobb megoldas (kor- és kanyarodé sav), de ehhez teriilet felszabaditdsara lenne sziikség.

Bardos Laszlo cimzetes fojegyz6: A kozmunkdsok zome valoban ugyanaz évek 6ta. Simontornyan
tobb, mint 100 olyan személy van, aki rendszeres szocialis segélyben részesiil.

Akik részt vesznek a kdzmunkaprogramban természetes, hogy nem akarnak elmenni dolgozni
10-15.000 Ft-tal tobb bérért 8 draban dolgozni. Azonban, ha megvaltozik januar 1-t6l a jogszabaly,
s a tervezet szerint azok a személyek, akik munkaképesek, és tudnanak munkat végezni, nem
kaphatnak rendszeres szocidlis segélyt, biztosan jobban meggondoljdk majd a dolgot. Még
kiforratlan allapotban van ez az egész, de ha bevezetésre keriil, januar elsejétdl Zsolnai Istvan
képviseld kérdése reméli, targytalanna valik.

A korforgalom kialakitasa alapvetden megvaltoztatna Simontornya arculatdt, s megoldana a
veszélyes ttkeresztezddésbol adodo problémakat. Ha a LIDL és a SPAR megvasarolta volna azokat
a terlileteket, akkor érdemi targyalast lehetne folytatni veliik. Errdl hivatalosan azonban még nem
tud, az iizletlancok nem jelezték a hivatal felé¢ szandékukat. Teriilet nélkiil a korforgalom kérdése
nem oldhaté meg, és ott van még a vasuti sorompo6 is. A megoldast kétsdvos korforgalom, vagy
feliiljar6 épitése jelentené. Kétsavos korforgalom kialakitdsdhoz kicsi a teriilet, csak komoly
tulajdonatrendezéssel lenne megvalosithatd. Elsd 1épésként a sziikséges teriiletet kellene



megszerezni, ¢s a rendezési terv modositasa is sziikségessé valik, ha realizalodik a dolog.
Tobb kérdés, hozzaszolas nem hangzott el.

Simontornya Véaros Onkorményzatinak Képvisel6-testiilete 10 igen szavazattal — ellenszavazat és
tartdzkodas nélkiil - a kovetkez6 hatdrozatot hozta:

140/2008.(X.27.) szamu KT hatarozat

Simontornya Véaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete az eléz6 iilés ota
hozott fontosabb dontésekrdl, intézkedésekrdl sz616 polgarmesteri tajékoztatot; a
varos kozrendjérol, kdzbiztonsagat érintd eseményekrol, dontésekrdl szo16
tajekoztatot, tovabba a

41/2008.(I11.31.) szamu
105/2008.(V1.30.) szamu
108/2008.(V1.30.) szamu
120/2008.(IX.8.) szamu
124/2008.(1X.8.) szamu
125/2008.(1X.8.) szamu
126/2008.(1X.8.) szamu
127/2008.(1X.8.) szamu
128/2008.(1X.8.) szamu
129/2008.(1X.8.) szamu
130/2008.(I1X.8.) szamu
131/2008.(IX.8.) szamu
132/2008.(I1X.8.) szamu
134/2008.(1X.8.) szamu
136/2008.(1X.8.) szamu
137/2008.(1X.8.) szdmu
és a 138/2008.(1X.8.) szamu

lejart hataridejit KT hatarozatok végrehajtasarol szol6 jelentést tudomasul vette, és
elfogadja.



I1.) napirendi pont

A helyi allattartasi rendelet feliilvizsgalata (a simontornyai eb-tartas szabalyai).
Eldadd: Bardos Laszlo cimzetes fojegyzd

(frasos elbterjesztés a jegyzOkonyvhoz csatolva.)

Bardos Laszlo cimzetes féjegyz6: Simontornydn igen nagy fesziiltséget okoz az eb-tartds,
kiemelkedd probléma a varosban koborl6 kutydk szamanak novekedése. Ennek megoldasara kotott
szerzOdést az onkormanyzat a paksi PO-RA BT-vel.

Az eb-tartast szabalyozo rendelet el6készitésérdl targyalt a foallatorvos urral, aki arrdl tajékoztatta,
hogy 1j jogszabaly varhatd, mellyel lehet, hogy a kdbor kutydk problémajara is pontot tudnak majd
tenni. Ezért varni kellene a szoban forgd rendelet megalkotasaval az emlitett jogszabaly hatalyba
1épéséig.

Javasolta, napolja el a képviselO-testiilet ezt a témat, varjanak par honapot az 1Uj jogszabaly
megjelenéséig, és 2009. 1. féléves munkatervében szerepeltesse a rendelet megalkotasat.

dr. Szakmary Andras féallatorves: Az dnkorményzat kénytelen valamilyen formaban szabalyozni
a varosban az allattartast. Legeldszor is azzal kell kezdeni, hany eb tartisat engedélyezik egy
haztartasban. Utananézett a kornyez0 telepiiléseken, és altaldban 2 eb tartdsa engedélyezett, plusz
még egy kutyat tarthat az a személy, akinek a szomszédai ehhez hozzajarulnak. Ha valaki ennél
tobb kutyat tart, mar tenyésztének mindsiil, és e tevékenység utan adoznia is kell.

Egy chip behelyezése az allatba 3.000 Ft-ba keriil. Miutan az allattartok egy része vallalna ennek
koltségeit, az onkormanyzat részére is elviselhetd lenne a raharul6 rész.

Nem tudja, hogyan lehetne ez a dolog kivitelezhetd, de szerinte ez lenne az emlitett probléma valos
¢s egyetlen megoldasa. A chip beiiltetése utan a kutya a helyi allatorvos nyilvantartasaba, valamint
az orszagos nyilvantartasba is bekeriilne, mialtal az azonositasa azonnal megtorténne gond esetén.
Tudndk, ki az eb gazdasa, ki felel érte.

A bilétds megoldassal is probalkoztak, de egyrészt nem volt hatdsa, masrészt a biléta gyakran
elveszett.

Ertesiilései szerint fél év mulva megjelenik az allattartasrol szolo rendelet, akkor tud majd a
képviseld-testiilet ez ligyben eldrelépni, s megalkotni rendeletét.

Javasolta, az onkormanyzati rendeletben feltétleniil szerepeljen, hogy aki 3 kutyanal tobbet tart,
ebtenyésztonek mindsiil.

Kérdések, hozzaszolasok:

Molnar Margit: Torma Jozsef képviseld mar régen javasolta a chip-es megoldast, de nem Iéptek
semmit. 3.000 Ft nem nagy Osszeg, ¢s a kutyatartok egy része biztosan vallalta volna annak
kifizetését.



Zsolnai Istvan: Azokra a varosban koborld kutydkra, melyekkel probléma volt, biztosan nem lett
volna megoldas a chip, mert a gazdajuk amugy sem torédott veliik, ezért voltak az utcéan.

Csé6szné Kacz Edit polgarmester: A chip-ek beiiltetése az dnkormanyzatnak kb. 4 millié Ft-jaba
keriilt volna, és pont azok helyett kellett volna kifizetni a 3.000 Ft-okat, akiket nem érdekelt a
kutyéjuk sorsa.

Torma Jézsef: A chip-es megoldassal erdsiteni lehetne az eb-tartasi fegyelmet. Kérte, a rendelet
elokészitése soran dolgozzak ki a chip beépitésének lehetséges modjat, mert hosszativon az
jelentene megoldast.

dr. Szakmary Andras féallatorvos: 2007. 6ta fajtiszta kutyaknal kotelezd a chip beiiltetése, ezzel
csokkenne az dnkormanyzat koltsége.

Gyepmesteri telep létrehozédsa, a sziikséges kabitd patronok beszerzése igen kemény Osszeg
raforditasaval jarna, gondol itt a kobor ebek befogdsara. Nem beszélve a kabitoszerrdl, ami
négykeresztes szer, s melynek taroldsa, drzése szintén nehezen lenne megoldhato.

Tobb kérdés, hozzaszolas nem hangzott el.

Simontornya Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete 10 igen szavazattal - ellenszavazat és
tartdzkodas nélkiil — a kdvetkezd hatarozatot hozta:

141/2008.(X.27.) szamu KT hatarozat

Simontornya Varos Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete megtargyalta az eb-
tartas szabalyairol szol6d eldterjesztést, s ugy dontott, hogy az eb-tartasi rendelet
megalkotasat a 2009. évi munkatervében, az errdl szol6 jogszabaly megismerése
utan ismételten napirendjére tiizi.

Hataridg: a jogszabaly hatalybalépésétdl szamitott 90 napon beliil

Felelds: Bardos Laszl6 cimzetes f0jegyz6

I11.) napirendi pont

A kerti hulladékégetés szabalyozésa.

El6adé: Bardos Laszl6 cimzetes f6jegyz0

(frasos elbterjesztés a jegyzOkonyvhoz csatolva.)



Bardos Laszlé cimzetes féjegyz6: Egyre szaporodnak a hulladékégetéssel kapcsolatos lakossagi
bejelentések. Jogszabaly alapjan az onkormanyzat rendeletet alkothat, melyben szabalyozza ezt a
tevékenységet, azonban az nem {itkozhet bizonyos jogokkal. Megoldds az lehet erre a problémara,
hogy bizonyos napokon, belteriileten a testiilet megtiltja a hulladék égetését, vagyis bizonyos
keretek kozé szoritja.

Kérte, véleményezze a rendelet-tervezetet a képviseld-testiilet, hiszen ez most csak javaslat az ¢
részerol, amit modositani lehet.

Kérdések, hozzaszolasok:
Kortés Istvan: M4justol augusztusig lehet tiizelni?

Molnar Margit: A hulladékégetés szabalyozasara sziikség van, hogy tudja a lakossag, mit lehet és
mit nem. LegfOképpen azt kellene betartatni, hogy csak azt égessék el, amit szabad, tehat tudatni
kellene, mit nem lehet, és azt is csak szdraz allapotban, szélcsendes idében. A szabalyozas pedig
vonatkozzon egész évre.

Zsolnai Istvan: A nyari idészakban altalaban orszagos tlizgyujtasi tilalom van, ezért novembertdl
aprilisig kell csak szabalyozni.

Most hoz a testiilet egy rendeletet a hulladékégetés szabalyozasara, de ki fogja ellendrizni annak
betartasat?

Torma Jozsef: A meteorolégiai viszonyokat kell figyelembe venni. Osszel korlatozni kell a
tiizelést, mert a hideg levegd lenyomja a flistot, és az egész varos abban Uszik. Az engedélykéréssel
nem mennek sokra, a kikotott idot mindig ellendrizni kellene, ellenkezd esetben nincs sok értelme.

A kerti zoldhulladékot, ami komposztalhatd, ki kellene hordani az utcéra, és megegyezni a
szolgaltatoval annak elszallitasarol. Tamasiban is igy oldottak meg.

Nagyon fontos, hogy nedves hulladékot nem gytijtson meg senki.

Kortés Istvan: Mindent szabalyozni akar a képviseld-testiilet, de nem tudja elképzelni, hogy ez
miikddjon. Inkabb propagandat kellene kifejteni annak érdekében, hogy az emberek tudjak mivel,
mit lehet csindlni. R4 kell vezetni ket a komposztalas eldnyeire.

Meg lehetne probalni egy olyan akcidt is, mint a lomtalanitds, az dnkormanyzat szedje Ossze, ¢és
vigye el a kerti hulladékot a komposztalo telepre. A nyar folyaman keletkezett kerti hulladékra
gondol ez esetben.

Zsolnai Istvan: A komposztal6 a borgyar teriiletén 6 éve megvan, és talan, ha 5 esetben vittek oda
komposztalhatd anyagot. Nem valt be, ezért inkdbb a tlizgyajtas feltételeit kell szabalyozni.
Javasolta a rendelet elfogadasat.

Molnar Margit: Nincs mindenkinek autdja, a komposztaléban pedig csak tigy tudja bevinni valaki
a kerti hulladékot, ha autét fogad hozza, ami pénzbe kertil. Arra figyeljenek oda az emberek, hogy a
tlizgyujtassal ne zavarjak egymast.



A rendeletre — kornyezetkiméld megoldassal — sziikség van.

Csé6sz Laszlo: Nézzenek utana, hogyan lehetne megoldani azt, hogy Osszel a kerti hulladékot
begylijtsék a lakossagtol. Ez mellett azonban javasolja a rendelet elfogadésat.

A rendelet 5. §-dban az szerepel, hogy ,.ha a bejelentésen foglalt tevékenység megengedhetd, a
hatosag hallgat”. Ez igy nem szerencsés. A bejelentd kapjon a bejelentésére egy engedélyt, hogy
bizonyitani tudja, eleget tett a bejelentési kotelezettségének.

dr. Jovi Karoly: Mindenki legyen tekintettel a szomszédjara, probaljak ugy elégetni a hulladékot,
hogy azzal a legkevesebb kellemetlenséget okozzak masok szamdara. Ne azzal toltsék az idejiiket,
hogy azonnal feljelentgetik egymast.

Csé6szné Kacz Edit polgarmester: Simontornya vidéki telepiilés, ezért nem kellene ilyen szigortian
allni ehhez a kérdéshez. Humanusabban kellene nézni a dolgot.

Torma Jozsef: Az 5. §-sal kapcsolatban az a kérdése, ha valaki eleget tett a bejelentés
kotelezettségének azt és akkor égethet, amikor és amit akar? Igy nincs értelme a szabalyozéasnak,
mert fiist tovabbra is lesz, csak ,,engedélyezett” fiist.

Valaszok:

Bardos Laszlo cimzetes fojegyz6: Lehet nydron tiizelni, de csak bejelentés alapjan.

Ha a képvisel6-testiilet Torma Jozsef képviseld javaslata mellett dont, szerzédést kell kotni a
szolgaltatoval erre a feladatra, de eldtte egyeztetni kell vele, ki lehet-e ezzel boviteni a szolgaltatast,
ha igen, milyen feltételekkel. Bar nem tudja Tamasi vérosa, hogy oldotta ezt meg ezt a feladatot,
megfontolasra érdemes, a rendeletbe azonban ezt nem javasolta belevenni.

A rendelet célja, hogy a polgarmesteri hivatal kezdeni tudjon valamit a lakossagi bejelentésekkel, és
érdemi intézkedést tehessen.

Az 5. § els6 mondata azért szerepel a rendeletben, hogy amennyiben nincs akadalya a
tiizgyujtasnak, ne kelljen hatdrozatot hozni, de ha bejelentés érkezik, mégis van mire hivatkozni, a
bejelentdvel kozolni lehet, hogy az illetd személy a bejelentési kotelezettségének eleget tett. Ezen
1d6szak alatt - nyaron — altalaban tigyis kis mennyiségii konyhakerti hulladékot szoktak csak égetni.

Tobb kérdés, hozzaszolas nem hangzott el.

Simontornya Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete 5 igen szavazattal 5 nem szavazat
ellenében nem fogadta el a kerti hulladékégetésrdl sz616 rendelet-tervezetet.

IV.) napirendi pont



A gyermek- és didkétkeztetés tapasztalatai. A 2009. évi nyersanyag-normativa

megallapitasa.

Eldadd: Tothné Unghy Ilona iskolaigazgato

(Irasos elSterjesztés a jegyz6konyvhoz csatolva.)

Téthné Unghy Ilona iskolaigazgaté: Szobeli kiegészitésében elmondta, hogy az eldterjesztésben
szerepld 200 f6s iskolai — 6vodai étkezd adat helytelen, a valosagban 244 fo6rdl van szd. Téritési
dijat nem kell emelni, mivel nem indokolja a normativa szabalyozas. Amennyiben a normativa
mégis valtozna, tigy ismét meg kell targyalnia ezt a kérdést a képviselo-testiiletnek, kérte, ez legyen
benn a hatarozatban is.

Csoszné Kacz Edit polgarmester: Véleménye szerint nem sziikséges ezt beleirni a hatarozatba,
hiszen az étkezési koltség, ha indokolt, barmikor visszahozhato a képviseld-testiilet elé
megtargyalasra.

Kortés Istvan a Pénziigyi — Gazdasagpolitikai Bizottsag elnoke: A bizottsag két észrevételt tett.
A cim ,a gyermek- ¢és didkétkeztetés tapasztalatai” kissé¢ falsan lett megfogalmazva, ezt
kifogasoltak.

Ezen kiviil a mai napra kérték, a normak kertiljenek feliilvizsgélatra, ugyanis az el6z6 id6szakhoz
képest minimalis armozdulds volt, tehat a menetkézi aremelések nem tiikrozédtek a normak
valtozasaban.

Tothné Unghy Ilona az Oktatasi, Kulturilis és Sport Bizottsag alelnoke: A bizottsag
megtargyalta, ¢s egyhanguan tamogatta az eldterjesztésben foglaltakat.

Kortés Istvan bizottsagi elndknek valaszolva elmondta, Gjraszamoltak, és ugyanarra az eredményre
jutottak, mint eredetileg. Utananézett, €és arra jutottak, hogy tavaly kiss¢ feliil lett kariblalva ez a
kérdés.

Kérdések, hozzaszolasok:

Torma Jozsef: Hianyolta a koltségek és bevételek alakulasat.

Az energiaarak elég kiszamithatoak. Mindent at kell gondolni, valakinek fizetnie kell, hogy ne
ndjon tovabb a hidny.

Ugy tiinik, csokkent az étkezék szama. Mekkora a konyha kapacitasa jelenleg?

Csokkent a konyhdn dolgozok 1étszama, amit iidvozol. Nézzenek azonban utdna a kornyezd
telepiiléseken hany fovel, hany adagot foznek. Mert szerinte még mindig sokan vannak.

Csosz Laszlo: A szobeli kiegészitésbol kitlinik, hogy nagyobb minusszal kell szamolni, holott a
1étszam 3 fovel csokkent. Mi indokolja ezt?



Zsolnai Istvan: Véleménye szerint a téritési dij hatralék megsziintetésével, megelézésével
kapcsolatban kell tenni valamit. Nem szabad megengedni, hogy ez igy felhalmozddjon.

A tlizhelyeket pedig hozzaérté szakemberrel nézessék meg.

Valaszok:

Tothné Unghy Ilona iskolaigazgaté: 2007-ben 8,5 millid minusszal zartak, a 2008-as év 1. félévi
egyenlege -5,9 millié Ft, ebben a kollégium rezsikoltsége is benne van. A II. félévben ezzel nem
kell szamolniuk, azonban egy minimalis fiitési koltség jelentkezik, hiszen azzal nem lehet leallni.

Elég nagy téritési dij hatralék van a napkozi otthonban a didkétkeztetés kapcsan, ami 650.000 Ft-ot
tesz ki.

A napkozi otthonban a 1étszamot illetéen atcsoportositasra keriilt sor, ami a kovetkezd félévben
mutatkozik csak meg.

A rezsi-, illetve a bérkoltséget a didkétkeztetésnél, a didkok szdmara megallapitott téritési dijnal
nem lehet érvényesiteni, csak a vendégétkezok esetében. Arra allami normativa van, és csak azzal
lehet szamolni. Az eldterjesztésben is szerepld vendégebéd (ami 500 és 600 Ft) dijat lehetne csak
emelni.

Amikor minden tlizhely miik6dott a napkoziben, akkor lehetett 500 ebédet f6zni, most azonban erre
nincs lehetdség, mert csak egy tlizhely mitkddik 100 %-osan.

A téritési dij hatralék év eleje 6ta halmozddott fel, és sajnos tobb esetben is kevés a remény a
tartozas behajtadsara, mert vagy elkoltozott mar a csalad, vagy olyan anyagi koriilmények kozott
van, hogy nincs rd& mdd. Azonban keresik ennek megel6zésére a megoldast, az étkezési jegy
bevezetésén gondolkodnak.

Van olyan probléma is, hogy valakinek jar az ingyenes étkezés, de a hatarozat erre csak késobb
érkezik meg, a napkozi errél nem értesiil idében, és nem ez szerint szamoljak az illetd téritési dijat.
Ezt 6sszhangba kell hozni. Valamint olyan eset is el6fordult, hogy valaki tavaly még fizetés volt,
idén mar ingyenes étkezésben részesiilne, de a tavalyi étkezési dijat még nem fizette ki, ezért az idei
ingyenes ¢étkezést egyeldre nem tudja igénybe venni.

Tobb kérdés, hozzaszolas nem hangzott el.

Simontornya Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete 10 igen szavazattal — ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil — a kovetkezd hatarozatot hozta:

142/2008.(X.27.) szamu KT hatarozat

Simontornya Véaros Onkormanyzatanak Képviselo-testilete a gyermek- és
didkétkeztetés tapasztalatairol szolo igazgatoi tajékoztatot megtargyalta, ¢és
elfogadja. A téritési dijakat tartalmazd gyermekvédelmi rendeletét az
intézményvezetd javaslatara nem modositja.



V.) napirendi pont

A polgarmester beszdmol6ja a Tamdsi — Simontornya Tobbceélt Kistérségi Tarsulasi
Tandcsban végzett munkdjarol.

El6adé: Csoszné Kacz Edit polgarmester
(frasos elbterjesztés a jegyzOkonyvhoz csatolva.)

Kortés Istvan a Pénziigyi — Gazdasagpolitikai Bizottsag elndke: A bizottsagi iilésen kérdésként
meriilt fel, hogy a tarsulasokban (oktatas, kozponti orvosi ligyelet) résztvevo onkormanyzatok
fizetési készsége milyen? Ismereteik szerint példaul, probléma van az iskola esetében a kisszékelyi
Onkormanyzat fizetési nehézségei miatt.

Az eléterjesztésben foglaltakat a bizottsag elfogadasra javasolta.

Téthné Unghy Ilona: Szerdan targyalnak majd a tarsulas ligyeirdl, ahol téma lesz, hogy a 60 és 100
% kozotti kiilonbozet ellenére, attol, hogy a kisszékelyi tanulok idejarnak, a feladat-ellatasi
kotelezettsége az onkormanyzatnak megmarad. A 40 %-ot nem tudja magétol elharitani, ami gondot
fog okozni a simontornyai dnkormanyzatnak, mert minden kiilonbdzet megtéritése nélkiil kellene
ellatnia a kisszékelyi gyerekek teljes oktatasat. Ezt Simontornya nem vallalhatja fel.

Valaszok:

Cs6szné Kacz Edit polgarmester: Csiitortokon iilésezik Kisszékely telepiilés képviseld-testiilete, és
napirendjén szerepel az emlitett probléma, ami — reméli — meg fog oldddni.

Tobb kérdés, hozzaszolas nem hangzott el.

Simontornya Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete 10 igen szavazattal - ellenszavazat és
tartdzkodas nélkiil - a kdvetkez6 hatdrozatot hozta:

143/2008.(X.27.) szamu KT hatarozat

Simontornya Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete az onkormdanyzatot
képviseld polgarmesterének a Tamasi-Simontornya Tobbcéli Kistérségi Tarsulds
Tarsulasi Tandcsdban végzett munkajardl szolé — képviseld-testiilet 2008. év
masodik félévi munkaterve szerint benyujtott - beszamoldjat tudoméasul veszi.




V1.) napirendi pont

A 2009. évi belso ellendrzési terv jovahagyasa.

Eldado: Bardos Laszl6 cimzetes f0jegyz0

(frasos elbterjesztés a jegyzOkonyvhoz csatolva.)

Birdos Laszl6 cimzetes féjegyzé: A belsé ellendrzési iitemtervbe belevette az Allami
SzamvevdszEek javaslatait is a Tamasi Tarsuldsi Tanacs felé. Amint az onkormanyzatok elfogadjak a
kistérség belso ellendrzési tervét, abban igy szerepelnek majd a Simontornyara vonatkoz6 adatok.

Az eldterjesztéssel kapcsolatban kérdés, hozzaszolas nem hangzott el.

Simontornya Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete 10 igen szavazattal — ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil — a kovetkezd hatarozatot hozta:

144/2008.(X.27.) szamu KT hatarozat

Simontornya Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete az
onkormanyzat ¢és intézményeinek 2009. évi ellendrzési litemtervét a
melléklet szerint jovahagyja.

Hataridd: 2009. januar 1. — december 31.
Felelds: Bardos Laszl6 cimzetes f0jegyz6

VII.) napirendi pont

Tajékoztatd a varos fogorvosi helyzetérdl, tovabbi feladatok.

El6adé: Csoszné Kacz Edit polgarmester

dr. Dési Ivan fogorvos
(Irasos tajékoztatd a jegyzokonyv mellékletét képezi.)

dr. Dési Ivan fogorvos: Kozel 32 éve dolgozik Simontornyan, mely id0 alatt reményei szerint
szinten tudta tartani a korzet lakosainak ,,fogallomanyat”. A megjelenések alapjan kozel azonos volt
a betegszam az évek folyaman, holott a korzethez tartozik Tolnanémedi, és Kisszékely is. Naponta



kb. 18 személyt 1at el atlagosan, s sikernek tartja, hogy aki a rendeldjében megjelenik azonnali
ellatast kap a siirgdsségi ellatdson kiviil is. Ez azonban véltozni fog, mert minden beavatkozéasnak 1
perc értéke van, s ha 100 % folé emelkedik az ellatast, azt a TB nem fogja tdmogatni. Kivétel ez
alol a stirgdsségi ellatas.

Par éve mar nyugdijasként dolgozik, ¢és ha végleg abbahagyja a munkavégzést, az altal az
onkormanyzatra nyilvan harulnak majd bizonyos feladatok, melyeket meg kell oldania. Annak
idején vallalkozoként az onkorményzattal feladat-ellatasi szerzodést kotott, ami fél éves felmondasi,
illetve megsziinési lehetdséget biztosit. Ha erre sor keriil, természetesen a hataridé betartasaval
jelezni fogja ilyen iranyt szandékat.

Annak idején ugy tervezte, hogy fia fogja folytatni a fogorvosi tevékenységet az ¢ nyugdijba
vonulasa utan, az élet azonban madst hozott. Fia Szekszardon folytat szajsebészetet, ezért ott is
telepedett le, s a kdzeljovében nem is tervezi, hogy Simontornyan nyisson praxist.

Ezért az 6 ténykedése valdsziniileg praxis atadassal folytatddik majd, amit az dnkormanyzattal
kozosen kell kivalasztaniuk, ha lesz ré jelentkezd.

Kérdések, hozzaszolasok:

Zsolnai Istvan: A doktor Ur nyugdijba vonuldsa utan, hogy alakul a fogorvosi rendeld helyzete?
Nem zarkozik el a rendeld atadasatol?

Csoszné Kacz Edit polgarmester: Jelen pillanatban tehat ugy néz ki, hogy a rendeld kérdésének
rendezése az donkormanyzat feladata lesz.

Torma Jozsef: A jovot illetden el kell gondolkodnia ezeken, a kérdéseken a képviseld-testiiletnek.

Cs6sz Laszlo: A doktor Ur tajékoztatojanak elfogadasat javasolta azzal, hogy a képviseld-testiilet I1.
félevben tlizze napirendre a fogorvosi rendeld kialakitasahoz a lehetdségek keresését.

Bardos Laszlo cimzetes fgjegyzd: A téma napirendre tlizésének az volt a célja, hogy tudjak, mi
varhatd a fogorvosi ellatas terén a jovore nézve. Egy fogorvos valtas ugyanis kiadasokkal jar,
amelyet be kell épiteni a jov6 évi koltségvetési koncepcidba, illetve a koltségvetésbe. Orommel
hallotta azonban, hogy erre a kdzeljovében nem kertil sor, ezért jut idé bdven a felkésziilésre.

Doktor ur szobeli kiegészitésében emlitette, hogy Tolnanémedi és Kisszékely is idetartozik
fogészatilag Simontornyahoz. Hogy alakult ez ki? Konkrétan kik tartoznak ide? Kik hataroztak ezt
meg? Nem biztos benne ugyanis, hogy ezt az ellatast csak Simontornyanak kell megfizetnie. Ez
nem olyan, mint egy orvosi rendeld, inkdbb a kozponti {ligyeleti ellatashoz hasonlithato, ami tobb
telepiilést kiszolgal. Ezért lehetséges, hogy mas dnkormanyzatokkal is targyalniuk kell a fogaszati
ellatassal kapcsolatban.

A fogészat feladat-ellatasi kotelezettsége az Onkormanyzatnak, de ugyanez a kotelezettsége
Kisszékelynek és Tolnanémedinek is megvan. Nem a tdmogatasra gondol elsésorban, hanem egy
rendeldintézetet felépiteni, felszerelni nem kis kdltség, és utana ezek a telepiilések a készbe iilnének
bele. Akér palyazhatnanak is erre, és sokkal sikeresebb lehetne a palydzat, ha tobb telepiilés
palyazna ra.



Valaszok:

dr. Dési Ivan fogorvos: A rendeld atadasanak kérdésén még nem gondolkodott. Azonban még van
ott az dnkormanyzatnak egy-két olyan berendezése, melyekkel egy praxist el lehet inditani. Ilyen pl.
a rontgen, ami lassan leamortizalodik ugyan, de még hasznalhato. A kezdéshez nagyjabol 10 millio
Ftelég.

Helyiség biztositasara valoszinilileg sziikség lesz, de ezzel kapcsolatban még nem tud konkrétan
nyilatkozni.

Annak idején a pincehelyi korhdzhoz tartozott a fogaszat, majd a levalaskor, talan 1979-ben
osztottak ki ezeket, a telepiiléseket Simontornydra, mint fenntartora. Akkor alakultak ki ezek a
korzetek, és Tolnanémedi valamint Kisszékely soha nem jarult hozza semmivel a rendeléhoz, ez igy
alakult. Az 6 feladatvallalasi szerzodése a tarsadalombiztositassal erre a korzetre szol, s ezt kell
tovabbadnia. Leszakitani ezeket, a telepiiléseket Simontornyatdl valdsziniileg nem lehet, de
valamilyen hozzdjarulast ki lehet tdliik invesztalni. Azt azonban hozzéatenné, hogy a simontornyai
Onkorméanyzat sem tdmogatta 6t 8 éve mar semmivel, a praxisit a TB tamogatasbol és a
maganpraxisabol fedezi. A kapott TB tdmogatas kb. 600.000 Ft, és aki ismerds e téren, az nagyjabol
tudja, mi, mennyibe kertil. Iparizési ad¢ is fizet, és nem is keveset.

A jovében érdemes lenne megkeresni Tolnanémedi és Kisszékely dnkormanyzatait, hiszen 6k most
csak a kellemesebb részét ¢lvezik a fogaszati ellatdsnak, de ez mar az 6nkormanyzat feladata.

Tobb kérdés, hozzaszolas nem hangzott el.

Simontornya Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete 10 igen szavazattal — ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil — a kdvetkezd hatarozatot hozta:

145/2008.(X.27.) szamu KT hatarozat

Simontornya Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete megtargyalta a varos
fogorvosi helyzetérdl, tovabbi feladatokrol szol6 tajékoztatot, és azt elfogadja.



VIII.) napirendi pont

EGYEBEK
1.)

Tajékoztatd az Allami Szamvevdszék 2008. évi atfogd ellendrzésérél.

Eldadd: Csdszné Kacz Edit polgarmester

Bardos Laszl6 jegyz6
(frasos elbterjesztés a jegyzOkonyvhoz csatolva.)

Bardos Laszl6 cimzetes f0jegyz6: A varos honlapjara nem csak a képviselok részére megkiildott
Osszefoglald, hanem a teljes vizsgalati anyag fel fog keriilni, abba a lakossag részérdl barki
betekinthet. Ugyanis kdzérdekli adatnak mindsiil janudr elseje ota.

Kérdések, hozzaszolasok:

Torma Jozsef: Az Allami Szamvevdszék altal tett észrevételek kozott azért van olyan is, pl. a
veszteségek, melyekkel foglalkozni kellene.

Kortés Istvan a Pénziigyi — Gazdaséagpolitikai Bizottsag elndke: A vizsgalat a varos gazdalkodasat,
koltségvetését célozta meg, ezért hianyolta, hogy elsé olvasatban a Pénziigyi — Gazdasagpolitikai
Bizottsag nem kapta meg ezt a 40 oldalas anyagot, hanem a testiilet {ilésén kertil kiértékelésre.

Az Intézkedési Terv 3. oldalan az 1. pontnal szerepel, hogy a polgarmester ,,gondoskodjon az
onkormanyzat gazdalkodasanak 2003. évi atfogo ellenérzése soran az ASZ éltal tett és nem teljesiilt
szabalyszerliségi javaslatok végrehajtasarol”. Az ilyen atfogd fogalmazast nem tartja jonak. Mar
nem emlékszik, mi volt 2003-ban, ezért le kell irni, mi volt akkor, mit allapitottak meg korabban.
Konkrét feladatokat kell leirni, mit akarnak szamon kérni a polgarmestertol.

A jegyzdi feladatokkal kapcsolatos javaslatoknal kifogdsolja, hogy par eset kivételével, ahol a
jegyzo a felelds, zomében a pénziigyi osztalyvezetd szerepel feleldsként, illetve néhol az
informatikus, és egyéb koztisztviselok. Miutan jegyz6i feladat a hibdk kijavitasa, a feladat
elvégzésének ezért a jegyz0 legyen a feleldse, és hogy 6 hogyan osztja le tovabb a dolgozoi felé a
felelosséget, az lehet egy belso intézkedés. Ebben az anyagban a jegyzdi és polgarmesteri feladatok
szerepeljenek.

A 6. pontban szerepel a koltségvetési szervek elemi beszamoloja feliilvizsgélatanak rendje. Az
elemi beszamol6 fogalméaval még nem talalkozott, szeretné, ha kifejtenék, mit takar.

A 7. bekezdés d.) pontjaban szerepld mondat szerinte értelmetlen, mert nincs befejezve. Elolvasva
vizsgélati anyagot is, abbdl kitlinik, a probléma abbol fakad, hogy vannak fokonyvi kdnyvelési
feladatok, valamint az analitikus nyilvantartasok, melyek kézzel keriilnek rogzitésre, s a kettd
kozott nem volt szinkron. Ezért azt varjak el a hivataltol, hogy egy rogzitéssel késziiljon el az



analitika, illetve legyen meg a f6konyv is. Ennek a pontositasa feltétleniil sziikséges.

A 7. bekezdés f. pontja alatt szintén nem tudja, mit kell érteni? Attol tart, olyan fogalmazvanyok
kertiltek az anyagba, melyeket nem fognak tudni végrehajtani.

A 8. pontban leirtakért is a jegyz6 legyen a felelds, mint arra mar utalt az elején. Mindenki lehet
felelds, azt a munkakori leirasban kell rogziteni, de az utalvanyozas egészéért, annak rendjéért a
jegyz6 személyét javasolja felelosként.

A 14. pontban a céljellegii timogatés ellendrzésével kapcsolatban tett észrevételt az Allami
SzamvevOszék. Nem tudja volt-e ilyen egyaltalan? A céljelleggel nytjtott tamogatdsoknal minden
esetben meg kell lennie az irott anyagnak.

A 15. pontban szerepel az atfogo ellendrzés végrehajtasa, am itt sincs konkretizalva, hogy 2003-ban
melyik pontok nem keriiltek végrehajtasra.

A 19. pontban talalkozott az ,,értékelési szabalyzat” fogalmaval, amirél nem tudja, mit takar.
Egyaltalan van ilyen szabalyzata a hivatalnak, vagy most akarjak megszerkeszteni?

A 20. pont b. bekezdése azonos a 7. pont d. bekezdésével, tehat ez a kérdés kétszer szerepel az
anyagban.

A 20. pont c. bekezdésével kapcsolatban annyit, hogy a konyvelés altaldban naprakész, de ki és
milyen formaban felelds, azt le kell szabalyozni.

A 23. pont megint a céljelleggel nytjtott timogatas kérdésével foglalkozik, amit mar targyal a 14-es
pont, tehat itt felesleges.

Javasolta az intézkedési terv kiegészitését, atdolgozasat az altala javasoltakkal.

Zsolnai Istvan: Az Allami Szamvevdszék megallapitasaibol kitiinik, hogy a szakmai munkavégzés
jO. Nyugtalanito viszont a 11. oldalon szerepld megjegyzés: ,,Az dnkormanyzat pénziigyi helyzete
az eladosodas szempontjabol a 2007. évre kedvezdbtlentil alakult, mivel a hosszu lejarata
kotelezettségek Osszege a 2005. évihez viszonyitva 26-szorosara nétt...”. Ez komoly dolog. Igaz,
utana az szerepel, hogy a rovid lejaratu kotelezettségek aranya jelentdsen csokkent, de a
gazdalkodasra jobban oda kell figyelni, erre hivja fel az 5Snkorményzat figyelmét az Allami
Szamvevoszek.

dr. Mihécs Zsolt: Az Allami Szamvevészék azt irja: a 2008. évi koltségvetési bevétel 908 milli6 Ft,
¢és 1.177 milli6 Ft a kiadas, 270 millié a minusz. Hogy kell ezt érteni?

Kortés Istvan: Valoban beszélt jegyz6 trral az Allami Szamvevészéki ellendrzés anyagaban
bizottsag elé torténd terjesztésérdl, de akkor nem gondolta, hogy ekkora anyagrol van szd, ezért
nem kérte a bizottsagi targyalasat.

Molnar Margit: Most kell donteni az intézkedési terv elfogadasarol, de nem menjenek bele
bizottsagi szintli vitakba, hisz a jegyz0 ur megkérdezte a bizottsag elndkét, meg kivanja-e a
bizottsag az anyagot, és ¢ azt mondta, nem kell a bizottsag el¢ hozni. Most mar dontsenek igy, de j6
lett volna, ha a bizottsag targyalja meg ezt a témat elobb.

S6t, sértve érzi magat, mint a Pénziigyi — Gazdasagpolitikai Bizottsag tagja, amiért a bizottsag
elndke egyediil dontdtt ebben a kérdésben.



Valaszok:

Bérdos Lészlo cimzetes fjegyzd: Megkérdezte Kortés Istvan urat, a Pénziigyi - Gazdasagpolitikai
Bizottsag elnokét, meg kivanja-e targyalni a bizottsag ennek a napirendi pontnak az anyagat, ¢ azt
valaszolta, nem. Ezért nem keriilt az elSterjesztés és az intézkedési terv a bizottsag elé. Igaz, azt
mondta, nem tartalmaz a vizsgalati anyag olyan sulyos dolgokat, melyek miatt a Pénziigyi —
Gazdasagpolitikai Bizottsagnak meg kellene targyalnia.

Jelen esetben egy intézkedési tervrdl van sz6, melynek az a lényege, hogy a belsd intézkedéseket
tartalmazza, nem pedig a hataskoroket. A feladatokat hataridore, feleldsre kell lebontani, ezért
intézkedési terv. At lehet dolgozni, hogy felelés a jegyz6, de abban az esetben egy masik
intézkedési tervet kell készitenie, amelyben szerepel, hogy azon beliil ki a felelds, azaz tovabb kell
bontani a feladatokat. Tehat, ha a képviseld-testiilet igy dont, ne azok a személyek szerepeljenek
konkrétan feleldsként, akik ezeket a feladatokat elvégzik, ugy elkésziti a masik intézkedési tervet.

Valdban nem kertilt konkrétan felsorolasra, melyek azok a nem teljesiilt, 2003. évben felmeriilt
intézkedések, amiket az Allami Szamvevdszek felvetett, de volt olyan koztiik, melyek végrehajtasra
kertiltek, csak az ASZ nem fogadta el, mert a hataridét tullépte a hivatal.

Az elemi beszdmolo fogalmat jogszabaly hatarozza meg, el fogjak késziteni.

A dokumentalas modjardl annyit tud mondani, jogszabaly alapjan fogalmazta meg, igyszintén az
Allami SzamvevOszEk is, ezért ezt bdvebben megmagyarazni nem tudja.

A szabélytalansagok kezelésének eljarasi rendje is jogszabaly altal meghatarozott fogalom, van
ilyen, a képvisel6t-testiilet 2007-ben hagyta jova, a polgarmesteri hivatal iigyrendjének a melléklete.
Ezt szakérté készitette, de az Allami Szamvevészék szerint nem megfeleld, ezért ki kell egésziteni
az altaluk javasoltakkal.

Utalvanyozas ellenjegyzésére koztisztviselok kaptak felhatalmazast, 50.000 Ft felett a jegyzd ir ala,
ezen Osszeghatar alatt a pénziigyi osztalyvezetd, illetve bizonyos esetekben - helyettesités, betegség
— eljarhat néhany koztisztviseld.

A céljelleggel nyujtott tamogatasokkal sokat foglalkozott az Allami Szamvevészék, holott ez az
Oonkormanyzat koltségvetésének az 1 %-at sem éri el. A civil szervezeteknek nyujtott timogatasok
ezek. A régebbi képviselk bizonyara emlékeznek, annak idején az ASZ kifogasolta az atadas
modjat, ezért dontottek tigy, hogy bizonyos tamogatasokat alapitvanyokon keresztiil juttatnak el a
tamogatott szervezetekhez. Az alapitvanyok pedig beszamolnak a felhasznalasrél. Am az ezeket
igazol6 szamlakat nem a hivatal Grizte, hanem az illeté alapitvany. Az Allami Szamvevdszék erre
azt mondta, a jovOben igy adhato a civil szervezetek szamara tdmogatas, hogy el0szor kérelmet kell
benyujtani, ha a kérelmet elfogadja a testiilet, szerzédést kell kotni, utana lehet utalni az 6sszeget, s
arrol mindegyik szervezetnek el kell szamolnia. Amennyiben ezt nem teszi meg, a kovetkezd évben
nem kaphat tdmogatast.

Kérte, fogadja el a képviseld-testiilet az intézkedési tervet, ha gondoljak, modositsak csak
polgarmesterre és jegyzore a felelosséget, s akkor ¢ ezen beliil egy masik szabalyzatban
meghatarozza, mely személyeken keresztiil hajtjak végre ezeket, a feladatokat.

Az Allami Szdmvevészék altal felsorolt hibak nem olyan stilyosak, de amennyire lehetséges, ki kell
kiisz6bdlni azokat. Azt azonban tudni kell, hogy ezek nagymértékben akadalyozni fogjak a hivatal
érdemi munkavégzesét.

Dr. Mihécs Zsolt képviseld kérdésére valaszolta, a 270 millids minusz rémiszt6 lenne, ha nem a
kotvényrdl lenne sz0, de errdl a képviseld-testiilet tudatosan dontott.



Cs6szné Kacz Edit polgarmester: Az ellendrzés anyagabol kitlinik, Simontornya a térvényességnek
megfelelden dolgozik, nem gazdalkodik feleldtleniil. A szabalyszerli miikodés a polgarmester €s a
jegyzo feleldssége.

Tobb kérdés, hozzaszolas nem hangzott el.

A képviselo-testiilet Kortés Istvan képviseld modositd javaslatat, hogy a polgarmesteri és jegyzoi
feleldsséget ne bontsak tovabb, 3 igen, 2 nem szavazattal, 5 tartozkoddssal elutasitotta.

Simontornya Véaros Onkormanyzatdnak Képviseld-testiilete 8 igen szavazattal — 2 tartozkodassal — a
kovetkez6 hatarozatot hozta:

146/2008.(X.27.) szamu KT hatarozat

1.)  Simontornya Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete az
Allami Szamvevdszéknek a varos onkormanyzata gazdalkodasanak
atfogo ellendrzésérdl sz616 polgarmesteri, jegyzoi tajékoztatot
elfogadja.

2.)  Aképviseld-testiilet a hatarozat melléklete szerinti Intézkedési
Tervet tudomasul veszi.

Hataridg: értelem szerint, illetve folyamatos
Felelds: Cs6szné Kacz Edit polgarmester
Bardos Laszl6 cimzetes f6jegyz6

2)

Temetd kegyeleti kozszolgaltatasi szerzddés alapjdn torténd lizemeltetésére kiirt
palydzat elbirdlasa.

Eldadé: Csoszné Kacz Edit polgarmester
(frasos elbterjesztés a jegyzOkonyvhoz csatolva.)

Kortés Istvan a Pénziligyi — Gazdasagpolitikai Bizottsag elnoke: A bizottsag javasolta, hogy a
koztemetdi szolgaltatdsokra minden esetben megrendelés alapjan keriiljon sor.

Az eseti feladatok ellatasa pedig eseti szerzddéssel keriiljon megrendelésre.

Kérdések, hozzaszolasok:



Cs6sz Laszl6: Amennyiben most dontés sziiletik a palydzat ligyében, annak alapjan késziil egy
kozszolgalati szerz0dés, amit szintén meg kell targyalnia a képviseld-testiiletnek.

Bardos Laszlo cimzetes féjegyz6: Az emlitett szerzodés-tervezetet az eldterjesztés mellé csatoltak.

Torma Jozsef: Sajnalja, hogy csak egy palyazo volt, és azt is, hogy elmaradt az Ugyrendi Bizottsagi
iilés.

A szerzddés-tervezet megfogalmazasakor ugy érzi, elfelejtették, milyen célokat mondott ki a
képviseld-testiilet.

Feltjitotta az onkormanyzat a ravatalozot, hatalmas 0sszeget forditva ra. Rendeletet modositottak,
melyben dijakat hataroztak meg, vezettek be (hiitd hasznalat, stb.). Tette ezt azért a képviseld-
testiilet, hogy alapot képezzen a leamortizalodott technikai eszk6zok karbantartasdhoz,
felgjitasahoz, esetleges podtlasdhoz sziikséges pénziigyi hattér megteremtéséhez. Ez nem szerepel a
szerzOdés-tervezetben.

Jogszabaly hatarozza meg, mit kell tartalmaznia a szerzédésnek. Pontosan kell rogziteni kinek, mi a
feladata. Konkrétan meg kell hatdrozni a karbantartasi kotelezettség korébe tartozo feladatokat.

A ravatalozoval kapcsolatban koziizemi koltségek mertilnek fel, és tigy gondolja az lizemeltetés
része a koziizemi dijak rendezése. Az dnkormanyzat szamléjara érkezik mind az aram, mind a
vizdij. A szerz6dés alapjan a vallalkozonak el kell latnia egy feladatot, és a kdltségeket tovabbra is
az dnkorményzat fizeti. Furcsa metddus.

Az onkormanyzat kiilonb6z0 dijakat szed be a temetési szolgaltatast végzotol, és pluszban fizeti a
kozlizemi dijakat.

A korabbi szerzédésben szerepelt a fenntartd, szolgaltato, mellyel az tizemeltetd személye
egybeesett és az, hogy az dnkormanyzat a vallalkozo koltségeihez jaruljon hozza, s gyakorlatilag
abbol a minimalis bevételébdl finanszirozta a karbantartési feladatokat mintegy gesztusként.

Pénziigyileg is érdemes attekinteni ezt a kérdést, mert nem tudja 500.000 Ft sziikséges-e a temetd
fenntartdsdhoz Simontornyan, ismeretei szerint ugyanis kb. ennyibe kertilne. A cél az volt, amikor
ilyen magas dijakat allapitottak meg, hogy egy pénziigyi alapot teremtsenek a berendezések
potlasara, karbantartasara.

Ezeket, a problémakat kellene megoldani a szerz6dés megkotésével. Javasolta probaidd kikotését.

Zsolnai Istvan: A halottashaz éves fenntartasanak — viz, villany — 0sszege mekkora?

Sok mindent atvéllalt mar az 6nkormanyzat az allampolgéarokat illetden. De a villany-, és vizdijjal
megterhelni a véllalkozdt szerencsétlen dolog lenne, mert azonnal atharitand a hozzatartozokra,
pedig manapsag mar igen nagy teher egy temetés. S igy az onkormanyzat temetési segélyével nem
nyerne semmit az illeto.

Azon el kell gondolkodnia a képvisel6-testiiletnek, hogy ha olyan gazdasagos lenne ez a
tevékenység, nem csak egy személy palyazott volna.

Kortés Istvan: Ezért vetddott fel a bizottsagi iilésen, hogy a koztemetd karbantartdsa, flinyirasa,
szemét elvitel eseti megrendelés alapjan, eseti szerzOdéssel torténjen, ne fix szerzodéssel.



Torma Jozsef: A temetd lizemeltetése torvény altal szabalyozott, konkrét tevékenység. A képviseld-
testiilet dijakat vezetett be, melyeket ugy gondol, a vallalkozo beépit az arba.

Sajnos csak egy palyazo volt, ezért nem biztositott a verseny lehetdsége, ami kihatassal lenne az
arakra.

Nem emlékszik ra a rendelet szabalyozza-e kinek kell fizetni a dijat, az iizemeltetének vagy az
onkorményzatnak. Nem mindegy. Ha az iizemeltetd szedi be a dijat a szolgaltatotol, akkor
finanszirozza a villanyszamlat, és a vizdijat.

dr. Jovi Kéaroly: Tudomasa szerint a vallalkoz6 ajanlott fel pénzt a ravatalozohoz.

Cs6sz Laszlo: A 700.000 Ft-os tartozasabdl ajanlott fel 100.000 Ft-ot.

Bardos Laszlo cimzetes f6jegyzd: Jelen esetben a kdztemetdrdl van szo, melynek van egy
fenntartoja, egy lizemeltetdje és egy szolgaltatoja. A fenntartd a tulajdonos, €s torvény szabalyozza
feladatait, ugyanugy, mint az tizemeltetét. A félreértés abbol adodik, hogy Simontornyan évek ota
a REQUIEM BT. iizemeltet és szolgaltat is egyben, ezt keverik a képviselok. Az iizemeltetd
szolgaltatast is végezhet, de ha végez szolgaltatast, neki is meg kell fizetnie a rendeletben
megallapitott dijakat. Ugyanugy bérleti dijat kell fizetnie a ravataloz6ért, mint egy vidéki
vallalkozonak, csak ezt a kdnyvelésében el kell kiilonitenie.

A 2008-ban hozott 6nkormanyzati rendelet hatdrozza meg, milyen dijakat kell fizetnie a
szolgaltatonak, tehat nem az lizemeltetonek.

Az lizemeltetési szerz0dés megkotése utan — abba belevéve a Pénziigyi — Gazdasagpolitikai
Bizottsag altal javasoltakat — az lizemeltetési résszel nem kell foglalkozni. Arra kell odafigyelni, ha
az lzemeltetd egyben temet is, tehat kozszolgaltatast végez, hasznalja a ravatalozé helyiséget,
hogyan konyveli le, és szerepel-e, hogy az dnkormanyzat felé ilyen dijat kellett fizetnie, s azt
megtette-e.

Nem szabad a két fogalmat keverni, ha az lizemeltetd egyben szolgéltat is, le kell konyvelnie azokat
a kiadasokat, melyeket az onkormanyzati rendelet eldir.

Torma Jozsef: Meg kell hatarozni pontosan az 6nkormanyzati tulajdont vagyontargyak feljitasi,
karbantartési, potlasi szabalyait.

Februartdl 0j helyzet van, akkortol fizetnie kellene a szolgaltatonak a szolgaltatas utan.

Mennyit koltottek a ravatalozora?

Molnar Margit: A Pénziigyi — Gazdasagpolitikai Bizottsag kiegészitéseivel el lehet fogadni szerinte
az eldterjesztett anyagot.

Azonban, ha ennyi kérdés van még, miért nem hivtdk meg a palyazot az iilésre?

Kortés Istvan: Azért nem latnak tisztan, mert nem ismerik a szolgaltatas és lizemeltetés dijtételeit. A
szolgaltatasi dijtételeket ki jelenti be? Ez hogyan mukodik?

Cs0Oszné Kacz Edit polgarmester: A palyazat eredményes, a szerzddés-tervezetet a kovetkezo iilésre
idehozzak elfogadasra.



A ravatalozora kb. 12 millié Ft-ot koltott az dnkorményzat.

Zsolnai Istvan: A ravatalozé rendben tartdsa a tulajdonos kotelessége.

Bardos Laszlo cimzetes féjegyzd: A testiiletnek dontenie kell, hogy a palyazat megfelel-e a
kiirdsnak vagy sem. Ha megfelel, a leirtak alapjan szerzddést kell kotni. A Pénziigyi -
Gazdasagpolitikai Bizottsagnak csak annyi modosito javaslata volt, hogy azokat a kotelezettségeket,
melyek szerepelnek a palyazati kiirdsban, irdasos megrendeld alapjan végezhesse csak el, ne
mondhassa példaul, hogy 12-szer széllittatta el a szemetet, mig a hivatal csak két alkalomrdl tud.

Torma ur azt szeretné latni, a dijak fedezik-e a kiadasokat, bevételeket. Ez azonban szerinte nem
ennek a palyazati kiiradsnak a kompetencidja. Arrol kell donteni, izemeltetésre megbizza-e a
képviseld-testiilet a REQUIEM BT. vagy sem, ezekkel a feltételekkel. Ha megbizza, le lehet irni,
hogy ettdl fiiggetleniil elrendeli a képviseld-testiilet, hogy a pénziigy vizsgalja meg, ezeknek a
dolgoknak hogyan tesz eleget az lizemeltetd, igy tiszta képet kaphatnak a jovot illetden.

Valaszok:

Cs0Oszné Kacz Edit polgarmester: A ravatalozé éves koltségének utana fog nézni, és a kovetkezd
ilésen tajékoztatja a képviseldket.

Bardos Laszlo cimzetes féjegyz6: Az lizemeltetéshez kapcsolodo eszkozoket at kell adni az
lizemeltetd részére, s igy az lizemeltetd fizeti a rendeletben meghatarozott koltségeket, de mint mar
mondta, ezeket elkiilonitetten kell lekonyvelnie, és ezt nem az dnkormanyzatnak fizeti.

Tobb kérdés, hozzaszolas nem hangzott el.

A képviselo-testiilet a Pénziigyi — Gazdasagpolitikai Bizottsag javaslatat a kotelezettségek irasos
megrendelés alapjan torténd ellatasara vonatkozdan 9 igen, 1 nem szavazattal elfogadta.

Simontornya Véaros Onkormanyzatdnak Képviselo-testiilete 9 igen szavazattal — 1 ellenszavazattal —
a kovetkezd hatarozatot hozta:

147/2008.(X.27.) szamu KT hatarozat

Simontornya Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete — mint a temetSkrdl és
a temetkezésekrdl szold 1999. évi XLIIIL. torvény (a tovabbiakban: Tv.) 5. § (3)
bekezdése szerint a Simontornya, belteriileti 198/1. helyrajzi szam alatti koztemetd
(illetdleg a Simontornya, belteriileti 195. helyrajzi szdmu ravatalozo) fenntartdja
elbiralta a koztemetd kegyeleti kozszolgaltatasi szerz6dés alapjan torténd
lizemeltetésére kiirt palydzatra a Simoni Gabor {ligyvezetd altal képviselt
REQUIEM Temetkezési Szolgaltatd ¢és Kereskedelmi Betéti Tarsasag altal
benyujtott palyazatot.



3.)

A képviseld-testiilet - mint az onkormanyzati feladat- és hataskorok cimzettje - a
helyi dnkorméanyzatokrol szol6 1990. évi LXV. térvény (a tovabbiakban: Otv.) 8. §
(4) bekezdése szerint a koztemetd fenntartasara vonatkozo kotelezden ellatandd
feladatat — a temetdkrol €s a temetkezésrdl szold 3/2000.(11.15.) szamu rendelete 3.
§ (1) bekezdése rendelkezésének megfeleléen — kegyeleti kozszolgaltatasi
szerzOdés utjan gondoskodva teljesiti, €élve a Tv. 6. § (3) bekezdése biztositotta
lehetéséggel.

A képviseld-testiilet a Tv. 16. §-a, valamint a temetdkrol és a temetkezésekrdl szolo
1999. évi XLIII. torvény végrehajtasarol szolo 145/1999.(X.1.) Kormanyrendelet
(a tovabbiakban: R.) 54. §-a és 55. §-a, valamint az Or. rendelkezései szerinti, a Tv.
3. § b) pontja szerinti kdztemetd lizemeltetésre a Tv. 39. § (1) bekezdése szerinti,
é¢s a Tv. 39. § (2) bekezdésében eldirt tartalmii kegyeleti kozszolgaltatasi
szerzOdést kot a palyaz6 REQUIEM Temetkezési Szolgaltatdé és Kereskedelmi
Betéti Tarsasaggal. A kegyeleti kozszolgaltatasi szerzddés a képviseld-testiilet
iilésérél az Otv. 17. § (1) bekezdése szerint készitenddé jegyzokonyv mellékletét
képezi.

A képviselé-testiilet felhatalmazza a képviseletét az Otv. 9. § (1) bekezdése alapjan
ellato, és az allamhaztartas muikodési rendjérdl szold 217/1998.(XI11.30.)
Kormanyrendelet 134. § (3) bekezdése alapjan az Onkormanyzat nevében
kotelezettségvallalasra jogosult polgarmesterét a kegyeleti kozszolgaltatasi
szerz6dés (koziizemi szerz0dés) aldirasara.

Hatarid4: 2008. november 1.

Felelds: Csoszné Kacz Edit polgarmester

Kozponti orvosi ligyelet miikodtetésére kotott tarsuldsi megallapodas moédositisa.

El6adé: Csoszné Kacz Edit polgarmester

(frasos elbterjesztés a jegyzOkonyvhoz csatolva.)

Kérdések, hozzaszolasok:

Kortés Istvan: A hatarozati javaslatban az szerepel, hogy a tarsulas tagjai célszertiségi ¢és gazdasagi
szempontbol ellendrzik a tarsulds miikodését, elézetes egyeztetés alapjan részt vesznek a kdzponti
orvosi ligyelet szakfeladatanak pénziigyi ellenérzésében.



Nem tudja, hogy képzelik ezt az 6nkormanyzatok. Idejonnek a pénziigyeseik? Furcsanak taldlja.

Nem tudja mennyire lesz kovethetd a havi elszdmolas. Van erre apparatus?

Csaszar Csilla pénziigyi osztalyvezet6: Megoldhatd a havi elszdmoléas, ami jelenleg kéthavonta
torténik.

Csoszné Kacz Edit polgarmester: Egy évben kétszer iilésezik a tarsulas, ahol az 6nkormanyzatok
tajékoztatast kapnak a koltségek alakulasarol. Lehet azonban modositani az eldterjesztésben
foglaltakat ugy, hogy nem torténik ellendrzés, hanem évente két alkalommal megnézhetik a rajuk
esO részt a koltségek vonatkozasaban.

Kortés Istvan: A hatarozati javaslat 4. bekezdésben pénziigyi ellenérzés szerepel, amirdl
polgarmester asszony besz¢€l, az a beszamoltatas. Azonban, ha birja az apparatus, legyen havonta.

dr. Mihdcs Zsolt: Ha a hatdrozati javaslatot modositjak, akkor az egészségligyi feladat-atadasi,
-atvallalasi szerz6dés 6. pontjanak utolso két és fél sorat is tordlni kell.

Csé6sz Laszlo: Nem tudja olyan helyzetben van-e az Onkorményzat, hogy inkassz6zzon. Most,
amikor inkébb arro6l kell meg gydzni a kilépni szdndékozd dnkorményzato(ka)t, hogy maradjanak.
Jelen pillanatban inkasszdval fenyegetdzni nem szabad, nehogy ez altal még tobb telepiilést
veszitsenek. A cél a létszdm megdrzése. Inkdbb fejleszteni kellene, €s csinjan banni az ilyen
kifejezésekkel, hogy ne okozzanak rossz szdjizt.

Csé6szné Kacz Edit polgarmester: Nem akar igazabol élni az dnkormdnyzat az inkasszdzassal,
torvény mondja ki, mit kell tartalmaznia a tarsuldsi megallapodasnak, és ha ez a mondat nem
szerepel benne, akkor szabalytalan a megéllapodas. Tehat ez torvényi kotelezettség 2008. januar 1.
Ota, még ha nem is akarnak €lni vele.

Csosz Laszlo: Ebben az esetben konkrét magyardzattal keriiljon a tobbi telepiilés elé a
megallapodas, jelezve, hogy ez térvényi eldiras.

Kortés Istvan: A hatarozati javaslatban egy mondaton beliil kétszer szerepel a ,,vallalt pénziigyi
hozzajarulas”. Ez igy helytelen.

Tobb kérdés, hozzaszolas nem hangzott el.

Simontornya Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete 10 igen szavazattal — ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil — a kdvetkezd hatarozatot hozta:



148/2008.(X.27.) szamu KT hatarozat

Simontornya  Varos  Onkorményzatinak  Képvisel6-testilete a  helyi
onkormanyzatokrol szold 1990. évi LXV. térvény (a tovabbiakban: Otv.) 1. § (6)
bekezdés c) pontja szerinti jogosultsagaval élve, az Otv. 10. § (1) bekezdés e)
pontja, valamint a helyi dnkormanyzatok tarsulasairdl és egyiittmiitkdésérdl szolo
1997. évi CXXXV. torvény (a tovabbiakban: Ttv.) 4. § (1) bekezdés b) pontja
szerint 4t nem ruhdzhat6 hataskdrében modositja a Simontornyéan, 2005. november
29-én kelt, az , Egészségligyi feladat-atadasi, - atvallalasi szerzddés a kozponti
orvosi tligyelet mikodtetése” targydban megkdtott, megbizasos Tarsulasi
Megallapodast.

A képviselO-testiilet a Ttv. 2008. januar 1-jei hatallyal torténd moddositasa miatt a
Térsulasi Megallapodast kiegésziti, illetéleg modositja a kovetkezdk szerint:

- A Tarsuldsi Megallapodas 5. pontjanak utolsé mondata a kovetkezOk szerint
modosul: ,,- Az esetleges tobbletkoltségek (pénziigyi hozzjarulés) elszdmolasa
¢és megfizetése utdlag, havonta torténik.”

- A véllalt pénziigyi hozzdjarulast hataridére nem teljesitd tarsult
onkorményzat elleni azonnali beszedési megbizds (inkasszd) benyujtasanak
lehetésége a Ttv. 7. § (2) bekezdés e) pontja alapjan a kdvetkezOk szerint
szabalyozott: ,- A tarsult Onkormdnyzatok altal vallalt (az el6z6
franciabekezdésben koriilirt) pénziigyi hozzajarulas nem teljesitése esetén a
székhely szerinti szolgaltatdst nyujtdé Simontornya Varos Onkorményzata
gazdalkodasi feladatait végrehajtdo Simontornya Varos Polgdrmesteri Hivatala
azonnali beszedési megbizast (inkasszot) nyujt be a vallalt pénziigyi
hozzajarulast nem hataridére teljesitd tarsult Onkormanyzat ellen, a véallalt
pénziigyi hozzajarulas teljesitésének esedékességét kovetdé 30 napot
kdvetden.”

- A Téarsulasi Megallapodas 6. pontjanak utols6 mondata helyébe a kovetkezd
mondat Iép a Ttv. 6. § (4) bekezdésében foglaltak alapjan: ,,A megbizott
Simontornya Varos Onkorményzata évente két alkalommal beszamol a tarsulds
tevékenységérol, pénziigyi helyzetérdl és a tarsuldsi cél megvalosuldsardl, a
gazdalkodas els6 félévi helyzetérdl legkésdbb augusztus 15-ig, a gazdasagi év
lezarasat kovetden a zarszamadas elkészitésével egyidejlileg, valamint az éves
koltségvetés elkészitésével egyidejlileg teljes korii tdjékoztatast ad a megbizo
onkorményzatok szamara a kdzponti orvosi ligyelet koltségvetésérdl, bevételi
¢s kiadasi eldiranyzatairol.”

- A Tarsulasi Megéllapodas 6. pontja a Ttv. 6. § (3) bekezdése alapjan a
kovetkezOkkel egésziil ki: ,,A tarsulds tagjai célszerliségi és gazdasagi
szempontbol ellendrzik a tarsulas miikodését, eldzetes egyeztetés alapjan részt
vesznek a kdzponti orvosi ligyelet szakfeladatanak pénziigyi ellendrzésében.”



A képviselé-testiilet felhatalmazza a képviseletét az Otv. 9. § (1) bekezdése alapjan
ellato, és a Ttv. 3. § (1) bekezdése alapjan aldirdsra jogosult polgarmesterét a
modositd megallapodds megkotésére, valamint az egységes szerkezetbe foglalt
Tarsulasi Megallapodas alairasara.

A képviseld-testiilet a kozponti orvosi iigyeleti szolgalat ellatasa targydban kotott
Térsulasi Megéllapodast modositd megallapodas jovahagyo hatarozatat a Ttv. 4. §
(1) bekezdés b) pontja el8irasainak megfelelden az Otv. 15. § (1) bekezdése
szerinti mindsitett tobbséggel hozta meg.

A Tarsuldsi Megéllapodds modositasara vonatkozd megallapodast, a Tarsuldsi
Megallapodas hatalyos rendelkezésekkel egységes szerkezetbe foglalt példanyaval
egyetemben Simontornya Véros Polgarmestere kiildi meg a — a Ttv. 20. § (1)
bekezdése alapjan - Dél-Dunanttli Regionalis Ko6zigazgatasi Hivatal Tolna Megyei
Kirendeltségének torvényességi ellendrzés céljara, az aldirast kovetd 15 napon
beliil.

Hataridd: azonnal, illetleg torvényességi ellendrzés céljabol torténd megkiildésre
a megallapodas alairasat kovetd 15 napon beliil

Felelds: Csoszné Kacz Edit polgarmester

4.)

A gyermekjoléti szolgaltatas feladatanak elladtdsara megbizdsos tarsulast létrehozd
tarsulasi megallapodds modositasa.

Eldadé: Csoszné Kacz Edit polgarmester

(frasos elbterjesztés a jegyzOkonyvhoz csatolva.)

Csoszné Kacz Edit polgarmester: Ebben az esetben szintén az inkasszo beemelésérdl van szé a
tarsulasi megallapodasba.

Az el6terjesztéssel kapcsolatban kérdés, hozzaszolas nem hangzott el.

Simontornya Varos Onkorményzatinak Képvisel§-testiilete 10 igen szavazattal — ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil — a kdvetkezd hatarozatot hozta:



149/2008.(X.27.) szamu KT hatarozat

Simontornya ~ Varos  Onkormanyzatanak  KépviselS-testiilete ~a  helyi
onkormanyzatokrol szold 1990. évi LXV. térvény (a tovabbiakban: Otv.) 1. § (6)
bekezdés c) pontja szerinti — a tarsulasi szabadsagra vonatkoz6 — jogosultsagéaval
élve, az Otv. 10. § (1) bekezdés e) pontja, valamint a helyi dnkorméanyzatok
tarsuldsairél és egylittmiikddésérél szold 1997. évi CXXXV. torvény (a
tovabbiakban: Ttv.) 4. § (1) bekezdése szerinti 4&t nem ruhazhaté hatdskorében
modositja a Simontornyan, 2007. februdr 8-an kelt — gyermekjoléti szolgéltatas
feladatanak ellatdsara megbizasos tarsulas létrehozasara” megkotott Tarsuldsi
Megallapodast.

A képviseld-testiilet a Ttv. 7. § (2) bekezdés e) pontja 2008. januar 1-jei hatallyal
tortént beiktatdsa végett a Pincehely Nagykozség Onkormanyzata, mint megbizo,
illetdleg a Simontornya és térsége személyes gondoskodast nyujtod alapszolgaltatasi
kozpontot fenntartd Intézményi Tarsulas, mint megbizott (szolgaltatd) megbizasos
Térsulasi Megallapodast 4. pontjat a kovetkezd, kilencedik franciabekezdéssel
egésziti ki:

- A hetedik franciabekezdésben koriilirt vallalt pénziigyi hozzajarulast
(szolgaltatasi dijat) hataridére nem teljesitd, megbizoként tarsult Pincehely
Nagykozség Onkormanyzata ellen a megbizsos tarsulas, illetéleg a
Simontornya ¢és térsége személyes gondoskodast nyujtéo alapszolgaltatasi
kozpontot fenntartd Intézményi Tarsulas székhelye szerinti Simontornya Varos
Onkorményzata gazdalkodasi feladatait végrehajté Simontornya Varos
Polgarmesteri Hivatala azonnali beszedési megbizast (inkasszot) nytjt be a
szerz8dés szerint vallalt pénziigyi hozzdjarulas (szolgaltatasi dij) teljesitésének
esedékességét kovetd 30 napot kdvetden.

- A képviseld-testiilet felhatalmazza a képviseletét az Otv. 9. § (1) bekezdése
alapjan ellato, és a Ttv. 3. § (1) bekezdése alapjan a megallapodas alairasara
jogosult polgarmesterét a modositd megallapodas megkotésére, illetve az
egységes szerkezetbe foglalt megbizasos Tarsuldsi Megallapodés aldirdsara.

A képviselo-testiilet a gyermekjolét szolgaltatas feladatanak ellatdsara megkotott
megbizasos tarsulds Tarsuldsi Megallapodasat médosité megallapodast jovahagyd
hatarozatat a Ttv. 4. § (1) bekezdés b) pontja eldirasanak megfeleléen az Otv. 15. §
(1) bekezdése szerinti mindsitett tobbséggel hozta meg.

A Tarsuldsi Megéllapodds modositasara vonatkozd megallapodast, a Tarsuldsi
Megallapodds modositdssal egységes szerkezetbe foglalt —  hatdlyos
rendelkezéseket tartalmazd — Térsulasi Megallapodéssal egyetemben Simontornya
Véros Polgarmestere kiildi meg a Ttv. 20. § (1) bekezdése alapjan a Dél-Dunéntali
Regionalis Kozigazgatasi Hivatal Tolna Megyei Kirendeltségének torvényességi
ellendrzés céljabol, a szerz0do felek altali alairasat kdvetd 15 napon beliil.



Hataridd: azonnal, illetdleg a torvényességi ellendrzésre torténd megkiildésre
megallapitott hataridén beliil

Felelds: Csoszné Kacz Edit polgarmester

5.

Folyékony kommunalis hulladék gyujtésére, szallitasara és artalmatlanitasara
kotott kozszolgaltatasi szerzodés feliilvizsgalata.

Eldadd: Csdszné Kacz Edit polgarmester
(frasos elbterjesztés a jegyzOkonyvhoz csatolva.)
Kérdések, hozzaszolasok:

dr. Mihécs Zsolt: Véleménye szerint errél sokan nem tudnak.

Valami athidalé megoldast kell keresni az dtmeneti id6szakra.

Zsolnai Istvan: Ismeretei szerint a VERTIKAL Zrt-nek tobb autoja is van, de mivel Simontornyan
minimalis a beszallitds, nem kiildenek le koziiliik egyet sem.

Nincs egyébként jelentdsége, hogy mivel szallitjdk a szippantott szennyvizet, a 1ényeg, hogy a
szerzOdésben foglaltakat nem teljesitette a zrt.

Nagy Karoly miiszaki iigyintéz6: Ez a kérdés Osszefligg a zart iilés masodik napirendi pontjaval,
ezért nem szeretne ebbe mélyebben belemenni. Az emlitett napirendnél ki fognak térni erre is.

Kortés Istvan: Szerzodésszegés tortént, ami mellett sz6 nélkiil elmenni nem lehet. Ha nem
teljesiiltek a vallalt feladatok, szerzédést kell bontani.

Mihez akar a polgarmester asszony iligyvédet igénybe venni?

Nagy Karoly miiszaki iigyintéz6: A VERTIKAL Zrt. nyert a kozbeszerzési palyazaton, az abban
leirt feltételeknek megfelelt, akkor felsorolasra keriilt, milyen gépekkel rendelkezik. Azok koziil a
gépek koziil valoban Simontornyara lehetne hozni egyet. Az is igaz, hogy a palyazati kiirasban
kifejezetten szerepelt, hogy a folyékony kommunalis hulladékot nem traktorral kell szallitani.
Probléma egyébként a traktor mérete, ami miatt tobb helyen nem tud szippantani, valamint folyat is.



De még egyszer mondja, a zart {ilés napirendjével ez a kérdés szorosan dsszefiigg.

Cs6sz Laszlo: Tehat akkor megallja a helyét, hogy ezzel a jarmiivel nem szippanthatnak.

Tobb kérdés, hozzaszolas nem hangzott el.

Simontornya Véaros Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete 9 igen szavazattal — 1 tartozkodassal — a
kovetkez6 hatarozatot hozta:

150/2008.(X.27.) szamu KT hatarozat

Simontornya Varos Onkorményzatinak Képvisel-testilete megtargyalta a
folyékony kommunadlis hulladék gytijtésére, szallitasara €és artalmatlanitasara kotott
kozszolgaltatasi szerzddés feliilvizsgalatarodl készitett eldterjesztést.

A Kképviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a kozszolgaltatd ujabb
megkeresésével. Amennyiben a megkeresés kovetkeztében sem fog a szolgéltatas
szinvonala emelkedni, szerzédésszegés cimén kezdeményezni kell a szerzédés
felbontasat. Ehhez a polgarmester tigyvédet is igénybe vehet.

Hataridg: 2008. december 31.

Felelds: Cs6szné Kacz Edit polgarmester

6.)

Szilfa u. 49/B. szam alatti 6nkormanyzati tulajdonu lakas értékesitése.

Eldadd: Csdszné Kacz Edit polgarmester

(Irasos elSterjesztés a jegyz6konyvhoz csatolva.)

Csoszné Kacz Edit polgarmester: Javasolta a téma levételét napirendrol, és a testiilet kovetkezo
iilésén torténd megtargyalasat, mivel, mint azt az eldterjesztés is tartalmazza, a javaslat a Pénziigyi
— Gazdasagpolitikai Bizottsag véleményével terjeszthetd a képviseldt-testiilet elé, s a bizottsag ezt a
kérdést nem targyalta meg.



Kérdés, hozzaszo6las nem hangzott el.

Simontornya Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete 10 igen szavazattal - ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil - a kovetkez6 hatdrozatot hozta:

151/2008.(X.27.) szamu KT hatarozat

Simontornya Varos Onkorményzatinak Képvisel-testiilete tudomdsul vette a
polgarmester altal elmondottakat, s a Simontornya, Szilfa u. 49/B. szam alatti
onkormanyzati ingatlan értékesitését novemberi iilésen targyalja meg, a Pénziigyi —
Gazdasagpolitikai Bizottsag véleményének megismerése utan.

Hataridg: 2008. november 24.

Felelds: Cs6szné Kacz Edit polgarmester

7)

Vak Bottyan Itp. 16. I/3. szdm alatti dnkormdnyzati tulajdonu lakés értékesitése.

Eldadd: Csdszné Kacz Edit polgarmester
(Irasos elSterjesztés a jegyz6konyvhoz csatolva.)

Kortés Istvan a Pénziigyi — Gazdasagpolitikai Bizottsag elnoke: A bizottsag nem dontétt az
ingatlan értékesitésével kapcsolatban, mivel szavazategyenldség (2-2) volt az eladast, illetve a
tovabbi bérbeadast illetden.

Kérdések, hozzaszolasok:

Zsolnai Istvan: O az eladas mellett voksolt, mert ezek miatt a bérlakdsok miatt sok koltsége
jelentkezik a varosnak.

Torma Jézsef: Két ingatlan értékesitése szerepel a koltségvetésben, ez lehetne a harmadik, ha a
vevd megfizeti az Onkormanyzat altal megajanlott arat. Javasolta a lakas értékesitését, nem
veszitenek rajta semmit.

Miutan ez a lakas hasonld, mint a masik, mar eladasra kijelolt két lakas, egy koriilbeliili arat fel
lehet ajanlani a vevd szamara. Az illetd vételi ajanlattal jelentkezett az dnkormanyzat felé, lehet,
eladja a pesti lakasat, és igy meg tudja vasarolni ezt a lakast a felértékelt aron.

Csoszné Kacz Edit polgarmester: A Vak Bottyan ltp. 14. szam alatti 2 lakast felértékeltette mar az



onkormanyzat. Ennél a lakasnal is el kell végeztetni az értékbecslést, ha az eladas mellett dont a
testiilet.

Kortés Istvan: A két, értékesitésre meghirdetett lakas egy lakotombben van. Azért nem javasolta a
Pénziigyi — Gazdasagpolitikai Bizottsag 2 tagja ennek a lakasnak az értékesitését, mert masik
haztombben van, és inkdbb az egy épiileten beliil 1évd dnkormanyzati lakasokat kellene eladni.

Javasolta, legeldszor is tajékoztassak a vevot arrol, hogy semmiféle kedvezményt nem élvez a vétel
soran, a lakashoz piaci aron juthat hozza.

Csosz Laszlo: Adjak el ugyanazokkal a feltételekkel, mint a masik két lakast. Jelolje ki a képviselo-
testiilet értékesitésre, és értékeltesse fel.

Csoszné Kacz Edit polgarmester: A testiiletnek arr6l kell most dontenie, értékesiteni kivanja-e az
onkormanyzati lakast, vagy sem.

Tobb hozzaszolas nem hangzott el.

Simontornya Varos Onkormanyzatanak Képviseldt-testiilete 9 igen szavazattal — 1 tartozkodassal —
a kovetkezd hatarozatot hozta:

152/2008.(X.27.) szamu KT hatarozat

Simontornya Varos Onkormanyzatinak Képviseld-testillete — mint a helyi
onkormanyzatokrol szolo 1990. évi LXV. torvény 80. § (1) bekezdése szerint az
onkormédnyzat vagyona tekintetében a tulajdonosi jogok gyakorloja — az
onkormanyzat kizarélagos tulajdondban all6 Simontornya, Vak Bottyan ltp. 16. I/3.
szam alatti lakds értékesitésére vonatkozo javaslatot megtargyalta. Az 57 m?
alapteriiletli, komfort nélkiili komfortfokozatl lakast elidegenitésre kijeldli.

Hataridg: az értékbecslés megrendelése azonnal

Felelds: Cs6szné Kacz Edit polgarmester



8.)

Vak Bottyan ltp. 14. szam alatti onkormanyzati tulajdonu lakasok értékesitése.

El6adé: Csdszné Kacz Edit polgarmester

(frasos elbterjesztés a jegyzOkonyvhoz csatolva.)

Cs6szné Kacz Edit polgarmester: Szobeli kiegészitésként elmondta, hogy az eldterjesztéshez
mellékelt arverési felhivas 6) pontjdban a II. lakas kikialtasi ara tévesen 6.266.000 Ft Osszeggel
szerepel. A helyes kikialtasi ar 5.261.000 Ft.

Kérdések, hozzaszolasok:

dr. Mihécs Zsolt: Az el6z6 értékbecsléstdl a masodik 1 millioé Ft-tal tér el. Ez hogy lehetséges? A
masodik értékelésért is fizetett a hivatal?

Nagy Karoly miiszaki iligyintézo: Az értékbecslo mas 6sszehasonlitd adatokkal dolgozott. Jelen
esetben, a Tamdsiban és Pakson érvényben 1évo ingatlan arakat vette figyelembe.

Csak az els0 alkalommal kellett kifizetni az értékbecslésért, mivel a Major Bt. hibazott.

Csosz Laszlo: Javasolta a lakasok eladasat, €s annak minél szélesebb korben torténé meghirdetését,
tobbek kozt a kabeltelevizioban, helyi Gjsagban, sarga ujsdgban.

Csoszné Kacz Edit polgarmester: Egyetértett Csész Laszlo javaslatdval. Azt azonban tudnia kell
mindenkinek, hogy ha nem lesz érdeklodd, akkor sem lesz tobb felértékeltetés. A varos vagyonat
nem szabad elkotyavetyélni.

Tobb kérdés, hozzaszolas nem hangzott el

Simontornya Viros Onkorményzatinak Képvisel6-testiilete 10 igen szavazattal — ellenszavazat és
tartozkodas nélkiil — a kdvetkezd hatarozatot hozta:

153/2008.(X.27.) szamu KT hatarozat

Simontornya Varos Onkorményzatinak Képvisel-testiilete a 7/2006.(111.31.)
szamu onkormanyzati rendelet 24. §-a szerint, valamint az 1990. évi LXV. térvény
80. §-anak (1) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan megtargyalta a Vak
Bottyan Itp. 14. szam alatti, 1351/35/A/1 helyrajzi szamu, lakds megnevezésii, 57
m? alapteriilet(i, valamint a Vak Bottyan Itp. 14. szam alatti, 1351/35/A/2 helyrajzi
szamu, lakds megnevezésii, 57 m? alapteriiletli 2 db lakéas eladéasardl készitett
eléterjesztést.




Simontornya Varos Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete a fenti lakasokat kiilon
kezelt modon, arverés Utjan ismételten eladasra hirdeti meg. Mindkét ingatlan
kikialtasi arat az eléz6éekben megallapitott arnal alacsonyabb értékben, 6.266.000
Ft helyett 5.261.000 Ft-ban allapitja meg. A szabalyok az elsd esetben alkalmazott
modon alakulnak. A licit emelése 50.000 forintonként torténik. Arverési
biztositekként 50.000 Ft-ot sziikséges befizetnie az arverésen licitdlni kivano
személynek. A lakdsok megvésarlasara az lesz jogosult, aki a legtobbet ajanlja
meg. Amennyiben a nyertes ajanlattevd a vésarldsi ajanlatat visszavonja, az a
befizetett arverési biztositékot elvesziti. Ebben az esetben az arverés 2. helyezettje
lesz nyertesnek hirdetve. Amennyiben 1 palyazo jelentkezik, az arverést Gjra meg
kell hirdetni.

A képviseld-testiilet megbizza a polgdrmestert a dontés kozlésével.

Hatarid4: azonnal

Felelds: Csoszné Kacz Edit polgarmester

9.)

Polgarmesteri hivatal gépkocsijanak cseréje.

El6adé: Csoszné Kacz Edit polgarmester

(frasos elbterjesztés a jegyzOkonyvhoz csatolva.)

Bardos Laszlé cimzetes féjegyz6: Az elbterjesztésben szerepld ar az elsd targyaldskor hangzott el
hivatalosan, akkor még gy tiint, egy navigacios késziilék is beleférne. Késobb kideriilt, hogy az ar
nem tartalmazza a regisztracidos adot, ami koriilbeliil 300.000 Ft. Ekkor alpolgarmester urral ugy
dontottek, nem kérik a navigacios késziiléket. Tehat a gépkocsi ara nem valtozik, mivel nem lesz
navigacios késziilék, viszont jelentkezik az ado.

Csosz Laszlo: A jelenlegi hivatali személygépkocsi 150.000 km-t futott, 6 éves, mar tavaly le
kellett volna cserélni. A gazdasagi valsag miatt csak késébbre tudtak volna vallalni a kivalasztott
gépjarmii beszerzését, azonban most van egy bemutatd autd, amit december els6 hetében el lehetne
hozni. Rendkiviil biztonsagos lenne, és alkalmas a hosszabbtavon torténd utazasra. A gépjarmi
mindenféle Dbiztonsagi felszereléssel el wvan latva. Komfortfokozat, biztonsag, nagysag
szempontjabol pozitiv mutatdi vannak.

Az aut6t lizingelnék, 4 év alatt kellene kifizetni, €s az 4ra nem érintené az idei koltségvetést, annak
0,1 szazalékat tenné ki.



Kortés Istvan a Pénziigyi — Gazdasagpolitikai Bizottsag elnoke: A bizottsag egyetértett a
gépjarmii cseréjével. Kérésiik volt azonban, hogy mindenképpen nézzenek utana lizing vagy hitel
konstrukcioval érdemes ezt véghezvinni. A lizingnek ugyanis huzos koltségei vannak.

Kérdések, hozzaszolasok:

Torma Jézsef: Senki nem tudja, mi lesz holnap a forinttal, Simontornya Varos Onkormanyzatéval,
a kotvénnyel, a hidnnyal, a torlesztéssel. Szabad-e ilyenkor gépkocsi véasarlason gondolkodni? Ezt
kiss¢ etikatlannak tartja ebben a helyzetben, és nem tamogatja az 5 éves hivatali autd cseréjét. A
cserére még néhany €vig nincs sziikség.

Molnar Margit: Par napirendi ponttal ezel6tt 100.000 Ft-rdl vitatkoztak.

Személy szerint egyetért az autdcserével, de szerencsés idopont ez? Meggondolandd, mert most
nagyon bizonytalan a helyzet.

Mennyit veszitett az onkormanyzat a kdtvényes a forint gyengiilése miatt?

Tobb helyrdl is hallotta, hogy sok autét visszaadnak, mert nem tudjéak kifizetni. Nem kellene inkabb
megnézni egy ilyet? Lehet, hogy olcsobban is hozz4juthatnanak.

Szabé Attila: Tobb helyen is meg kellene nézni az autdkat. Arra is figyeljenek oda, hogy egy
dieseliizem aut6 fenntartasa kisebb, mint egy benzinnel miikodéé.

Tothné Unghy Ilona: Az 0j gépjarmi lizemeltetése mennyivel lenne olcsobb?

Csosz Laszlo: Az autd lizemeltetése koriilbeliil ugyanannyi lenne, mint a mostanié.

M¢ég egy dolog szdl a mostani gépjarmiivasarlas mellett, mégpedig az, hogy jovore ez a kocsi kb. 1
millié Ft-tal dragabb lesz, mig a meglévo addigra sokat veszit az értékébdl.

Csaszar Csilla pénziigyi osztalyvezetéo: Molnar Margit képviseld kotvénnyel kapcsolatos
kérdésére majd csak marciusban tud vélaszolni.

Bardos Laszlo cimzetes fojegyz6: Az onkormanyzat majdnem 10 milli6 Ft-ot nyert a kétvényen
eddig.

Ez az aut6 pedig jovOre nemhogy olcsobb, inkdbb még dragabb lesz.

Csé6szné Kacz Edit polgarmester: Valo igaz, nincs kdnnyli helyzetben az 6nkormanyzat, de az
autd cseréje sziikséges lenne, mert mint azt alpolgdrmester r is elmondta, mar 150.000 km van
benne. A kiilfoldi utak sokat tettek hozza. A régi autdért még jo arat kaphatnak. Az 0 jarmi
biztonsagosabb, kényelmesebb kozlekedést biztositana.



Kortés Istvan: Nagyobb értékli targyi eszkoz vasarlasara kerill sor, ezt vegyék figyelembe a
képviseldk, €és az autovasarlas soha nem volt még nyereséges. Azt pedig, hogy a jarmiinek vannak
koltségei, be kell kalkulalni.

Tobb kérdés, hozzaszolas nem hangzott el.

Simontornya Varos Onkorményzatinak Képviseld-testiilete 5 igen szavazattal — 2 ellenszavazattal,
3 tartdzkodassal — az inditvanyt elvetette.

10.)

Tajékoztato a szakképzés helyzetérol.

El6adé: Tothné Unghy Ilona iskolaigazgatd
(frasos tajékoztatd a jegyz6konyvhoz csatolva.)

Tothné Unghy Ilona iskolaigazgato: A tajékoztatot ki kell egésziteni egy hatarozati javaslattal,
mégpedig a kovetkezoé pontokkal:

- A De¢l-alfoldi Regiondlis Szakképzés Szervezési Tarsasagrol hozott testiileti hatarozat
visszavonasat javasolta, mivel, mint azt jelezte a t4jékoztatoban, ehhez részvényt kellett volna
vasarolnia az onkormanyzatnak.

- A gyori székhelyti, Kajos Laszlo altal szervezés alatt allo, ugyancsak ilyen szakképzés szervezési
tarsasagba torténd belépést inditvanyozta, és annak elfogadésat kérte a képviseloktol.

- A likviditasi problémak megoldasara az onkorméanyzat havi 2 millié Ft tdimogatést biztositson a
Kajos-féle kft. részére 4-5 honapon keresztiil, mintegy segitségnyujtasként, kdlcsonként. 500.000
Ft-bol ugyanis beinditani a szakképzést, a gyakorlati oktatdst nem lehet. A gyerekeknek a
tanuloszerzodés alapjan Osztondijat kell fizetni, a pedagdgusoknak a bért. A Kajos Ur ezt a pénzt
azonnal visszafizeti az onkormanyzat részére, amint az allamtél megkapta.

Toéthné Unghy Ilona az Oktatasi, Kulturalis és Sport Bizottsag alelnoke: A bizottsdg a
tajékoztatdt megtargyalta, egyhangtian elfogadta, és elfogadasra javasolta.

Kérdések, hozzaszolasok:

Torma Jozsef: Ha jol értette 4-5 honapot kellene finansziroznia az 6nkormanyzatnak, ami 10 milli6
Ft-ot jelent. Mi lesz a kdvetkezd 5 hénapban?

Most tehat kft-nek sziiksége lesz 6-12 milli6 Ft korili Osszegre folyamatosan, amit az
Onkorményzat adna kolcson. Ugy gondolja, a szakoktatok bére szerepel az iskola koltségvetésében.
Nem latja, hogy annak a 6-12 milli6 Ft-nak, amit a kft. kér, hol van a forrésa.



dr. Mihécs Zsolt: A nagyon fontos, megoldasra vard problémak koziil szemelvényezett néhanyat.
»Kajos Laszl6 urral tortént megbeszélés alapjan a felvételiink biztos.”

»A kft. havi koltségeit kb. 2 millio Ft-ra lehet becsiilni (a szamadatokban Kajos Laszlo ur
munkatarsa volt segitségiinkre).”

»A kft-nek pillanatnyilag a tulajdonosok altal 6sszeadott tékéje van, ill. az igen agilis ligyvezetd
igazgato altal megszerzett munkak bevételei.”

Az 6 szdmara ez valahogyan furcsa. Nagyon szép a lednyzo fekvése, de ugy tiinik, minden a Kajos
ur kortl forog.

A 2-es pontban az szerepel, hogy a kft. 112.000 Ft helyett havi 45.000 Ft/f6, évi 540.000 Ft-ot tud
lehivni Ggy, hogy a tanulokkal tanul6szerzodést kot. Ezért kiilon fizet az allam?

Csak oOvatossagbol kérdezi, nem akar meggyanusitani senkit, a gydri szervezet ugye nem ugyanaz,
mint akikrdél a radidban lehetett hallani? Ugye nincs kapcsolodés a kettd kozott, csak a székhely
azonos?

Molnar Margit: Szeretné elmondani a sajat tapasztalatait a szakképzéssel kapcsolatban. 25 éve
tanit, és eddig soha nem kérddjelezte meg jol valasztott-e palyat. Szeptembertdl a szakiskoldban
végzi ezt a feladatot, és ez alatt a két honap alatt arra az elhatdrozasra jutott, hogy amint lehetdsége
adodik, elhagyja a pedagdgus palyat.

Korantsem olyan rozsas a helyzet, mint amilyennek latszik. Amig egy osztalyban kell értelmi
fogyatékos, 6. osztalyt végzetteket, sajatos nevelési igényli tanuldkat oktatnia, ugy érzi,
maximalisan elveszik az esélyegyenldség. A normalis, atlagos gyerekektdl elveszik az esélyt, hogy
normadlis koriilmények kozott tanulhasson. Amennyiben nem torténik valtozas, ez az egész csédbe
megy, az 6 szemszogebdl teljesen sotét a szakképzés helyzete.

Negativ tapasztalatai ellenére az a véleménye, hogy ha bizalmat szavaztak a kft-nek, akkor a pénzt
is meg kell adni az induldshoz. Orszagos intézkedésrdl van szo, valtani kellett a szakképzés
tertiletén.

Kortés Istvan: Mit vallal az iskola? Pénzrdl kell donteni, és semmi nincs szamszerusitve. Az
Osszegszerliséget is latni kell. Osztondijat eddig nem kaptak a tanulok, most igen, és minden
bizonnyal varjak is. Mikortdl kapjak? Szeptembert6l? Lehetne januar 1-t61?

Torma Jozsef: A cél a szakképzés finanszirozasanak a csokkentése volt, a masik csatornan pedig
omlik ki a pénz. Ertesiilése szerint a korméanyzat 2010-ig csokkenti a finanszirozast, tehat ez a
pénzforrds elzarasra keriil. A 6-12 milli6 Ft véleménye szerint nem kdlcson, hanem azt az
onkormanyzat odaadja a szakképzésre. Nem lat ra garanciat, hogyan keriilne vissza, mibdl tudna a
kft. finanszirozni ezt az dsszeget. Ugy érzi, valamit erSltetnek, és az érzelmek alapjan mennek.

Feltétleniil meg kell jel6lni, mibdl fizeti az onkorményzat a kért 6sszeget.

Arrdl is beszélnek, hogy nem csak, hogy nem all meg a TISZK-es elképzelés a szakképzés
teriiletén, mar a gimnazium esetében is hasonld a helyzet. Elodazzak a dontéseket, a pénz tovabbra
is megy a szakképzésre, és elkeriilhetetleniil kozeledik a vég. Inkabb egy erds gimnazium
mikodtetésének lehetdségeit kellene megkeresni.



Cs6sz Laszlo: 15 millio Ft-ot nyert az dnkormanyzat, abbol fedezhetik a kft. altal kért kdlcsont.

Torma Jo6zsef: De mennyi a minusz?

Csaszar Csilla pénziigyi osztalyvezet6: Nincs most minuszban az énkorményzat.

Csé6szné Kacz Edit polgarmester: Egyébként is feliilvizsgalatra keriil a szakképzés helyzete egy
év mulva, s akkor mar lathato lesz, hogyan alakul a szakképzés.

Mindenki a sajat teriiletére szeretne pénzt. Nem érti ezt a negativ hozzaallast. Maximum 5 honapra
fel kell vallalnia az 6nkorményzatnak ezt a kotelezettséget.

Kortés Istvan: Valamennyi pénz atjon az iskolatdl, azt a kft-nek kellene utalni. Ebben is sziikséges
donteni.

Koriilbeliil mennyibe fog keriilni a varosnak ez a szakképzési forma?
Vilaszok:

Tothné Unghy Ilona iskolaigazgato: A kft-nek aktiv hdrom honapot kell felmutatnia, ahhoz, hogy
le tudja kérni az allamtol a szakképzési Osszeget. Minden a kiadasain és az elbirdlason mulik.
Elképzelhetd, hogy ez a rendszer eldszor haromhavi, majd havi elszamolasos lesz.

Havi 45.000 Ft-ot fizet az allam, ahogy leirta.

Ezt a javaslatot a Kajos ur hozta annak idején, ¢s ez tiint az adott lehetéségek (Taltos, Dunatjvaros)
kozil a legjobbnak. Igy egyfelé kellene gondolkodni, egyiitt lennének a dolgok.

Ez a kft. nem azonos azzal az alapitvannyal, amelyikre dr. Mihdcs Zsolt képviseld gondol.

Az iskola koltségvetésében nem csak a szakoktatd bére, hanem elméleti oktatasuk koltsége is
szerepel. A tajékoztatdban leirta, hogy a szakoktatok, miutdn a kft. jogutdd lesz, atkeriilnek teljes
allasban a kft. alkalmazasaba, viszont minutdn 6k egyuttal elméleti targyakat is oktatnak, a kft. ki
fogja szamlazni az iskolanak az elméleti 6rdk dijat.

Molnar Margit képviseld asszony altal elmondottakat 6 is megtapasztalja nap, mint nap. Nagy a
hatranyos helyzetli és antiszocidlis gyerekek ardnya. Azonban amirdl most beszElt, az a 11. és 12.
évfolyamra megsziinik, megsziirddnek a gyerekek, és csokken az atlagos tanulok hatranya. Maga a
szakképzés gyakorlati része nem kérddjelezddik meg véleménye szerint. Az elmondottak elsd
részével egyetért, valoban borzalmasan nehéz, embert probalo feladat a 9. és 10. osztalyok oktatésa,
de a szakképzésnél mar normalizalodik a helyzet. Oddig nem jutnak el ezek az antiszocializalodott
gyerekek.

A szakképzést 6 sem latja rozsaszinben, de Iényegesen jobb helyzetben van, mint ezt megel6zden.

Az elméleti oktatas, ami kb. 1.800.000 Ft, az iskola koltsége. A tanulok november 1-t6l kapjak az
Osztondijat, azért nem szeptembertdl, mert akkor még nem volt kft.

A kft-nek megalakulasa 6ta voltak kiadéasai, bevételei is, €s harommillids koltséget mindenképpen
fel kell mutatnia ahhoz, hogy pénzt tudjon igényelni az allamtol. Ezt az 0sszeget szdmlakkal kell
igazolnia, ezért van sziikség egy kis segitségre.

A kft. kb. 3 év mulva valik teljesen 6nallova, s abba az onkorméanyzatnak mar nem kell semmit



befektetnie.

Arra, hogy a szakképzés mennyibe fog keriilni, majd csak juniusban tud valaszolni.

Tobb kérdés, hozzaszolas nem hangzott el.

Simontornya Véaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete 8 igen szavazattal — 2 ellenszavazattal —
a kovetkezd hatarozatot hozta:

154/2008.(X.27.) szamu KT hatarozat

Simontornya Véaros Onkormanyzatdnak Képviseld-testillete a szakoktatas
atszervezése targyaban a kozoktatasrol szol6 1993. évi LXXIX. térvény 102. § (2)
bekezdés a) pontja szerinti fenntartdi iranyitoi feladat- €s hataskorében hozott
114/2008.(VIL.21.) szamu KT hatarozatat modositva

- a Dél-alfoldi Regionalis Szakképzés-szervezési Nonprofit Zartkorlien
Mikodo Kiemelkedden Kozhasznli Részvénytarsasaghoz nem csatlakozik;

- a kedvezdbb csatlakozasi feltételeket kindld gyori székhelyli szervezés alatt
allo Szakképzés-szervezési Nonprofit Zartkorien Miikodd Kiemelkedden
Ko6zhaszni Részvénytarsasaghoz jelentve be csatlakozasi szandékat, vallalva a
100.000 Ft értékii részjegy jegyzését.

A képviseld-testiilet az dllamhaztartds miikodési rendjérdl szol6 217/1998.(X11.30.)
Kormanyrendelet (a tovabbiakban: Amr.) 2. § 45. pontja szerinti kamatmentes
koleson formdju tdmogatasban részesiti a szakmai kozépfoku oktatds illetve
szakképzés, gyakorlati oktatds megszervezése érdekében a Simontornyai
Szakképzési Nonprofit Korlatolt Feleldsségli Tarsasagot (7081 Simontornya,
Hunyadi u. 15.).

Simontornya Véaros Onkorményzata az 4allamhaztartasrol szolé 1992, évi
XXXVIIL torvény (a tovabbiakban: Aht.) 122. § (1) bekezdése szerinti tamogatasi
szerzOdest kot 10 millio Ft 6sszeg havi 2 milli6 Ft 5 havi iddbeli litemezéssel
torténd folydsitasara a kedvezményezett Simontornyai Szakképzési Nonprofit Kft-
vel a kdvetkezOk szerint:

- A tdmogatds a tamogatasi szerzddésben rogzitett pénziigyi és iddbeli
litemezésben vehetd igénybe.

- A tamogatas folyositasa kozvetleniil a kedvezményezett Simontornyai
Szakképzési Nonprofit kft. Kaposmenti Takarékszovetkezet Simontornyai
Kirendeltségénél vezetett 70500095-15223001 szama bankszédmldja javara
utalassal torténik.

- A tamogatasként juttatott osszeg rendeltetésszerti felhasznalasarol az Aht.
13/A. § (2) bekezdése szerinti szdmadasi kotelezettséget kell eldirni.



- A kedvezményezett Simontornyai Szakképzési Nonprofit Kft. koteles az
ellenérzés érdekében az Aht. 122. § (1) bekezdés b) pontja szerinti ellenérzésre
jogosult szervek, és a kifizetd Simontornya Varos Polgarmesteri Hivatala, mint
kifizetd hatosag képviseldit ellendrzési munkdjukban a helyszinen is — a
megfeleld dokumentumok, szdmldk, okmdnyok, bizonylatok rendelkezésre
bocsatasaval, illetve a fizikai teljesités vizsgalataban — segiteni.

- A tamogatasi szerzOdésnek tartalmaznia kell a felhasznéldssal és az
ellendrzéssel Osszefliggd kotelezettségek megszegése esetén alkalmazott
szankciokat.

A képviselO-testiilet felhatalmazza a képviseletét a helyi dnkorméanyzatokrdl sz6lo
1990. évi LXV. torvény 9. § (1) bekezdése szerint ellatd, és az OGnkormanyzat
nevében az Amr. 134. § (3) bekezdése szerint kotelezettségvallalasra jogosult
polgarmesterét a hatidrozatnak megfeleld tartalmi tdmogatasi szerzddés
megkotésére.

Hatarid6: a tamogatasi szerz6dés megkotésére 2008. november 16.

Felelds: Csoszné Kacz Edit polgarmester

11.)

Tajékoztatd a nydradszeredai tanuldk elhelyezésérdl.

Eldadd: Tothné Unghy Ilona iskolaigazgato

(Irasos tajékoztatd a jegyz&konyvhoz csatolva.)

Kérdések, hozzaszolasok:

Csosz Laszlo: A holgy, aki a szallast és étkezést biztositja a tanulok szamara szamlaképes?

Torma Jozsef: A kollégiumban hogy fizettek a tanulok?

Kortés Istvan: A kollégiumi koltség ezek utdn hogy alakul? Koltségesokkenés esetén a
megtakaritast at lehetne adni a Kajos-féle kft. részére.

Valaszok:

Téthné Unghy Ilona iskolaigazgato: Az ellatast biztositd személy szamlaképes.



Az iskolai kollégium ingyenes volt, az étkezés nem.

A kollégiumi koltségek alakuldsat illetéen még nem tud mit mondani, hiszen csak két honapja sziint
meg, nem tudja mennyi a megtakaritds. Ftés, vildgitds minimalisan, de van, hisz sziikséges.
Normativa nincs, de 1étszam sincs, ez igaz.

A létszamnal atcsoportositas tortént, mert a kollégiumi neveld atkeriil a napkozi konyhdjara egy
nyugdijba vonul6 személy helyére.

Az dnkormanyzat altal nytjtott 2 millié Ft-ra tovabbra is szlikség van, tehat ez az 6sszeg maradna.

Tobb kérdés, hozzaszolas nem hangzott el.

A képviseld-testiilet az iskolaigazgatd nyaradszeredai gyerekek elhelyezésérdl szolo tajékoztatojat
egyhanguan elfogadta.

Ezek utan a polgarmester zart iilést rendelt el.

kmf.

Csoszné Kacz Edit Bardos Laszlo

polgarmester cimzetes fojegyzd



